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Alfou a omegou Stépanovy prace je skvélé prostorové schéma a pddorys budovy knihovny. Od prvni
prezentace béhem semestru bylo prostorové schema pevnym bodem navrhu. M3 velmi soudoby
princip. PGdorysna kolaZ, patchwork, kterou vidime v pracech kolegli zhruba Stépanovy generace ze
zahranici. Prvnim planem a také osnovou je prozkousené archaické schéma renesancéniho devitipoli —
pldorys symetricky podle dvou os. Citelnost osnovy je zpevnéna a potvrzena sloupovim, které se stava
vyraznym architektonickym motivem vefejné budovy. Do renesancni osnovy jsou diagonalng,
$achovnicové vsazeny dva pldorysy z jiného stoleti a jiného uréeni. Cisté utilitarni kancelaiské schema.
Oba principy se dokonale dopliiuji. Funkéné, prostorové, koncepcné. Diky této kolazi se autorovi
podatilo zcela samoziejmé dosdhnout toho, co délalo problém mnoha ostatnim resitelim: po patrech
spojit koexistenci neverejnych a verejnych prostor, které maji byt - a jsou — v jeho podani idealné
propojené a neztraceji vyznam a dliraz. Verejné prostory idealné navazuji na vnitini technické zazemi
narodni knihovny, véetné archivu. V jednom z kvadrantd, resp. V jedné devitiné zdeformovaného
plGdorysu stoupa budova vys. Kancelarské provozy obepinaji vysoky archiv. VSechny tfi zakladni okruhy
provozl, tedy za prvé archiv, za druhé kancelarsko/odborné zazemi a za tfeti verejné prostory
knihovny jsou vyfeseny bez kompromisd, komfortné a s idealnimi vlastnostmi.

Podstatnou roli v nezbytnosti nalézt idealni schema pro skloubeni rliznych druh( odlisnych provozl —
technického versus verejného, hrdlo autorovo rozhodnuti, prenést do nové knihovny vsechny funkce
(tedy i ty technické, které se po probéhnuté, avsak nerealizované soutézi ocitly na periferii Prahy.
Knihy i odbornici nyni cestuiji.

Vybéru mista rozumim a souhlasim. Za vhodné povazuji poloZeni ,magistraly” na terén a jeji rozpojeni
na dva protichtdné proudy okolo vzniklého namésti ,Tésnov / Florenc”. Velmi dobfe by fungovalo, za
soucasného predpokladu zklidnéni faktického dopravniho pritoku nynéjsi méstské dalnice. Jinak by
feSeni vytvofilo dvé bariéry. Myslim, Ze idea vznikla studiem koncepcnich dopravnich studii v rdmci
preddiplomniho seminéate, jak Stépdan pise v autorském textu.

Muzeum Hl.m. Prahy ziskava protihrace a vznikly prostor mezi budovami je htisté pro déj. Tak, jak
prostor vidim v navrhu, jej zatim povazuji za schematicky. Rozumim proklamované monumentalité, ale
jsem presvédcen, Ze by to byla jemné;jsi prace, ktera by vSak svym objemem vydala na druhou
diplomku. Citlivé podchyceni déjl vefejného prostoru je sloZitéjsi a komplexnéjsi téma, nez autor
nabizi.

V souvislosti s lokalnim urbanismem si dovolim pedagogicky faul a zaprojektuji si. Domnivam se, Ze
vysoka konzistence a Citelnost prostorového a pidorysného schématu budovy nabizela moznost jemné
pudorysné deformace celého objektu a peclivéjsi dialog s okolim. Nedalo by mi to spat. Je to
subjektivni. Davam prednost empirickému pred kartezianskym. Idealné empirickou deformaci
kartezidanského. Myslim, Ze neni mnoho mist soudobého mésta, kterd vystaci s jednim historickym
resp. filosofickym receptem.

Pfedmétem polemiky je pro mne tvar budovy, feknéme jeji obraz. Je autorsky, je to knihovna a tam
nemohu ddle kritizovat, jen polemizovat s kolegou. Kolegou, ktery ma vtip a rukopis. Za skvélé povaZzuji
cimrmanovské téma nerozpoznatelnych hrdini. Myslenka je nosna, vysledek je pfilis konkrétni.
Ztvarnéni nezndmych narodnich hrdin( se setfelymi nerezovymi rysy povaZzuji za praci pro umélce.
Stépdanovi $kodolibé preji, aby ndvrh obhajoval pfed co nejslovutnéj$im publikem narodoveckych
statnik(. Chtél bych byt jen muska nerezova, vznasejici se mistnosti.

Polemizuji i s estetikou vnitrku budovy. Opét subjektivné. Tvarovani konstrukce je myslim navic. Dim
je silny sam o sobé. A naopak: vice bych pral soustfedéni mobiliafi a materialité.
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Na zavér: velice ocenuiji, Ze autor navrhl mékké schema, jak budovy, tak verejného prostoru. Budova
bez problém snese - v uvozovkach - ,,znecisténi” technologiemi, odbornymi konzultacemi uzivatele,
prepocitavanim dostatecnosti denniho osvétleni, (odhaduji vétsi otevieni lamelového plasté). Stejné
tak lehce budova zvladne vyvoj v Case - je paradoxné velmi flexibilni.

Diplomni projekt povazuji za dospély a vtipny. Stépana Psotku jednoznaéné doporucuji k absolutoriu a
navrhuji mu znamku A.

V Praze dne 9.6.2019 Michal Kuzemensky
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