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Zadani

Cilem je revitalizace pamatkové cenného aredlu a jeho zapojeni do Zivota mésta a jeho
obyvatel. Pfedpoklada se citliva adaptace historickych budov a jejich doplnéni kontextualng
fedenymi novostavbami. Néplii bude polyfunkéni: viceicelovy sal, restaurace, pivovar,
ubytovani nebo starovaci byty.

Hodnoceni navrhu -

Uvodni &st prace zahrnuje urbanisticky kontext a zékladni stavebné historicky vyvoj aredlu a
byla pievzata z prace Karoliny Stastné (Fesici ve své praci také tento areal), nebot’ je nad
rémec zadéni. PHizemi budovy radnice je vyuZito v zapadni ¢4sti jako infocentrum, ve stfedni
&asti jako piistup do galerie v patfe a do vicet¢elového salu s piedsalim ve vychodni €asti
dispozice. Sal, kiery je mladsi pfistavbou ve dvofe, je zachovan ve svém pivodnim rozsahu,
takZe vysledna historické dispozice pfizemi se méni pouze pritrazy novych vstupi (vyjimeéné
naopak zazdivkami) a dale vkladanim tenkych pticek v hygienickém a technickém zézemi.
Dvorni kiidlo pivovaru je vyuZito jako hospoda s pfislusnym zazemim, kterému slouZi t€Z
vézovy hvozd. V patfe radnice je salonek naleZejici k salu (ten prostupuje obé podlazi) a
galerie pokradujici i v &asti dvorniho kiidla. Autor&in piistup je k historické budové velmi
citlivy, aniZ by to bylo na tkor funk&nosti.

Resen{ je dokumentovano padorysy i fezy €l fezopohledy, které poskytuji ndzornou
piedstavu. Je viak 8koda, Ze feSeni dvorniho pritéeli salu a zejména fasad dvorniho ktidla je
prezenzovano jen schematicky. O skutetném fegeni fasad a zejména vyplni otvord si tak nelze
utvofit dostateénou piedstavu. Z pidoryst je mimoto zfejmé, Ze prakticky viechny stdvajici
otvory ve sténé& dvorniho kiidla se navrhuji k zazdéni a nahrazuji je otvory zcela nové a v
jinych mistech. Postradam piesvédéivou obhajobu tohoto fedeni z pamatkového hlediska — je
dvorni fasada dvorniho kiidla skutedné tak bezcennd &i dokonce rusiva? A pro¢ se ve hvozdu
(kde se n&kterd evidentné piivodni okna také zazdivaji) jsou okna $estitabulkovd, tedy
historicka, zatimco ve dvornim kfidle jsou ne¢lenéna a vyrazné nehistorickych formata?
Severni stranu dvora uzavira obdélna novostavba, v jejimz pfizemi je navrzen pivovar a v
patie startovaci byty (pfistupné od severu, nikoli tedy ze dvora arealu). Budovu zavriuje
sedlové stfecha a to ji spolu s tvarem vétsiny oken zajistuje harmonické splynuti se
sousednim hvozdem pivovaru. Jeho hmota se stala inspiraci pro feSeni, kdy je jednak z
bytovych sekei dvoupatrova, coz je vlastné jedinym architektonickym ozvlasténim jinak
veelku nevyrazné (a soudasné nerusive) novostavby. Je otazka, zda to neni feSeni prilis
samouelné. V& pozornost méla byt — i zde — vénovana prezentaci feeni fasdd a zde navic 1
jejich kompozici, zejména vztahiim oken patra (pater) k otvorim v pfizemi, které v nékterych
partiich ptsobi ndhodné &i nezvladnuté.

Vyznéni prace je ke Skodé grafickd prezentace, zejména barevnost. V textu se barva fasad
oznaduje jako okr, ale na vykresech okr neni a pochyvuji, Ze by 8lo o ton, ktery by autorka na
fasadéch skuteené chtéla. RovnéZ rizova barva postav neni néco, co by grafickou stranku
projektu pozvedlo.



Zaveér

Podle mého nézoru autorka zadani splnila jak z hlediska ochrany pamatkovych hodnot, tak
harmonického sladéni historického s novym, ale i z hlediska funkéniho. Pfesto mohly byt
nékteré otézky vice dotaZeny (nebo alespoii 1épe prezentovany), coZ plati predevsim o viech
fasadach.

Praci proto hodnotim stupném

C — dobfe.
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