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Zakladnim urbanistickym predpokladem a soucasné prijatelnym zdtvodnénim
pfedkladaného konceptu, ktery ukoncuje dva Karlinské bloky k ulici ke Stvanici jedinym
jednolitym objemem, je predpoklad ponechani severojizni magistraly v jeji souc¢asné podobé
a zvednuté niveleté. To je v soucasné dobé, kdy diskuze o vystavbé v prostoru Masarykova
nadraZi opét otevird i diskuzi o podobé severojizni magistraly samozrfejmé otazka. Protoze
smysl ve spojeni dvou historickych blokl do jednoho celku smérem k severojizni magistrale a
kompletni prekryti jedinou elementarni fasddou mé dava pravé existence této magistraly.
Potreba vytvorit dodatecné tak veliké méfitko v historické ¢asti mésta je zdGvodnitelna bud’
méritkem prurvy, ktera roztrhla mésto a je vyplnéna robustni liniovou stavbou anebo vétsim
vyznamem budovy, opravnéné vytvofit novy méstsky modul a prostorové zaslepit ulici Za
poricskou branou. Nejlépe pfi obou podminkach soucasné a z jinych nez Cisté grafickych
davodu. Grafickou stranku véci ani graficky postup pfi navrhovani tim nijak nepodcenuiji a je
tfeba konstatovat, Ze grafika diplomni prace je na opravdu vyborné urovni, je soucasti a
kvalitou architektonického konceptu a dokaze ho vyjadfit. Prohlédnout si tisténou formu
projektu podrobnéji je vtomto pfipadé nezbytné a doporucuji to.

Ale zpét k urbanismu a rozhodnuti o velkém monolitu v ¢ele dvou bloki. A monolit je to
opravdu dusledny, jeden povrch, jedna fasada pro viechny funkce, pro byty i kancelare.

DokaZu to rozhodnuti akceptovat za nasledujicich podminek :

- jak jsem uZ uved! vyse, je to vymezeni se historické blokové zastavby vici
indiferentnimu prostoru magistraly s predpokladem,Ze se do budoucna nezméni jeji
mimouroviovy charakter.

- prevazujici funkéni napini neni jenom néjaka pobocka prazského Magistratu, tedy
v zasadé banalni kanceldfe jak predpoklada studentka, ale budova vétsiho vyznamu,
minimalné hlavni sidlo Magistratu nebo néjakého ministerstva. Spise ale galerie,
vysoka Skola atd. Ta budova je pfes stfizlivou vysku, jednoduchost a jemnost Clenéni
velmi monumentalni a bere si v prostoru velkou pozornost. Zékladni véci pro
srozumitelnost budovy v historické méstské strukture je velikost jejiho urbanistického
modulu odpovidajici kulturnimu a spolec¢enskému vyznamu stavby. Pokud takova
souvislost prestane platit, i pfes vysoké estetické kvality a stfizlivé architektonické
prostiedky se takové projekty pfiradi k sou¢asnym nepfinosnym stavbam centra to i
presto to, Ze vychazi z naprosto odliSného prostredi a pfistupu.

- Stejné tak by i velkorysym volnym plocham v parteru odpovidalo daleko intenzivnéjsi

.

vyuziti vyznamnéjsi budovy . Pouha pobocka arfadu bez dalSich méstskych funkci



(restaurace, kavarny, malé obchody) s par obchody zapusténymi v kapse pod
rovinou okolniho méstského parteru ani v souctu se vstupem do metra nezajisti
dostatecnou Zivost mista a s tim souvisejici bezpe¢nost mista zejména v noci. Bylo by
tedy dobré se vyjadfit k moznosti alespon netrvalych, mobilnich drobnych
obcerstveni,malych obchod v pfizemi.

- Mnoistvi vstupl na Ufad s pouze ¢ipovym pfistupem bez personalni recepce je
neredlné, vstupy by se musely redukovat a ,pilife” v parteru vyuZit jinak, mozna
pravé na néjakou drobnou formu méstské vybavenosti

- Bytova ¢ast bloku je autonomni jen zdanlivé, spise bych ji i diky sjednocené fasadé
vnimal jako specifické sluzebni byty a predpokladal potom ivstup z centralniho
predprostoru budovy.

- Hlavni frontou budovy prostorové uzaviena ulice Za Pofi¢skou bréanou, pokud uz neni
nijak vyjadifena v hlavni fasadé by zaslouzila ve svém priichodu pod budovou
alespon duvtipnéjsi prichod mezi obéma schodistovymi jadry

- Pfi tak maximalni mife redukce architektonickych prostiedkd pro velké plochy fasad
je architektonicky detail vertikalnich lamel kliCovy, ten by pro dalsi vyvoj urcil ,zda se
jedna o banalni lehky obvodovy systémovy plast ( LOP) anebo o skuteéné individualni
minimalistickou fasadu Sitou na miru konkretni budové. Ta vytvarnd predstava
prevladajiho detailu by proto neméla chybét, obecné stanoveni hlinikové lamely je
malo.

Moje dalsi pfipominky jsou méné koncepcni povahy a lze je zfejmé vysvétlit pfi obhajobé :

- Odstranéni volné stojicich vstupl do metra, je z hlediska méstského parteru dle
mého nazoru pfinosné, neni tady ale ani naznaceno, co s podzemnimi tunely dal ? -
sklady , galerie, klub, zasypat ... ? Nebo ¢astetné vyuzit pro technické vybaveni nové
budovy,které je v projektu zietelné poddimenzované ? ( véetné instalaénich jader)

- je 8koda, Ze v poslednim podlaZi nejsou byty, byly by ve skvélé pozici a dokazaly by
vyuZit vertikalni komunikaéni tuby, které jak jsem zminoval takhle dovnitf
kancelarského prostredi s Cipovym pristupem ustit nemohou. Jako sdilena schodisté,
pro byty zakladni a pro administrativu jenom poZarni funkce ale velmi dobfe. Byty by
také dokazaly lépe vyuZit pro potrebu kancelari pfedimenzované stfedni terasy.

- Zdigitalni verze projektu mé neni jasné jak je pfeveden vertikdlni nosny systém do
pfizemi, pokud by mély byt jedinymi vertikdlnimi podporami pouze schodistové tuby
tak jsou rozpony pfilis velké.

Zavérem znovu opakuji, Ze vytvarny koncept a grafické ztvarnéni jsou na vyborné tirovni, ale
prestoZe urcitda mira schematicnosti k zvolenému pfristupu pat¥i, nejde z pfedloZené prace
bezpecné poznat, jaky dim by tady vlastné vzniknul.
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