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Vychodiskem navrhu je poskozena a nevhodné vyuzivana a prestavéna lokalita byvalého hospodafstvi a
vesnickych domkadi, pfiléhajici k navsi v historickém centru Uhfinévsi.

1/ popis zadani projektu a oéekavaného cile feSeni

Studie souboru, se vzajemné doplnujicich objektl predstavuje vyvaZzenou nabidku funkci, které stabilizuji a
obohacuiji historické centrum Uhfinévsi.

Cilem bakalafské prace je dopracovat vysledny navrh arealu knihovny, kavarny, ZUS s pfidruzenym silem do
stupné dokumentace ke stavebnimu povoleni a ovéfit realizovatelnost souboru.

2/ Hodnoceni

Clenity soubor je ve studii zdafile feden ve skupiné vice objektil s vysledkem vstiicnych otevienych obytnych
prostranstvi. Kvalita vnéjsiho prostoru prostupuje i do vnitfniho feseni objektl samych. Méfitko celku dobfe
koresponduje i s méfitkem obce a jejiho verfejného prostoru s velmi zajimavymi prahledy a vazbami. To je na
navrhu velmi pfiznivé a pro celek nosnou kvalitou.

Soubor je sourody, vyvazeny a nabizi vstficné prostredi, které se do vrstevnaté situace dobre zapojuje a stava
se pfirozenou soucasti méstské zastavby. Stfidmé reseni domUl a detailu velmi dobfe dopliiuje jednoduchost
celku.

Tomas prokazal ve studii a navazujici bakalarské praci vyjimecny cit pro prostorové feseni a detail. Technické
reSeni a jeho grafickd prezentace jsou vyborné, stejné jako prezentace navazujiciho teSeni interiéru a
prostranstvi.

Technickd dokumentace jako celek je zpracovand bravurné. Resi viechny objekty, klade si vysoké

naroky na propracovanost a Citelnost dokumentace feSenych si situaci. Otazkou jsou mélké zakladové pasy,
prilis betonu v oblasti souvrstvi podlah. Absence odvétrani tepelnych izolaci parou namahanych izolaci na
streSe, kde by stacila dostatecna odvétravaci mezera mezi tepelnou a pojistnou izolaci a relevantné tizené
privétrani.
Konstrukeni systém je u vétsiny objektd kolem vnitfniho dvora monoliticky véetné stfech, dim k navsi ma
klasickou konstrukci z cihel a krov. Zahrdva si i s pfickami a stropy s mélkymi fabiony také z monolitického
betonu. Predstavuje vysoky standard zapadni architektury. V ¢eském prostfedi, pfivyklém vice ke klasickému
Fedeni je riziko kFivolakych vysledk( ¢esky hrub& nepfesné stavebni vyroby velmi vysoké. Realizace v Cechéch je
pak pro architekta pekelnym utrpenim. Tomas je nekompromisni, na vSe ma promysleny detail, dotazeny
v kazdém koutu do posledniho $roubku. Domy jsou sice velmi pracné ale na pohled stfidmé. Redeni vyzaduje
vysoké proarmovani hiebene a fims. Stoji to za to? Nestaci zdivo a dobré omitky? A vymyslet chytré tahlo?

Skladby konstrukci jsou vykdzany dlsledné. Otazkou je dUslednosti vyuZiti monolitu v oblasti pFicek
nebo naopak nedislednost v dotazeni omitek pod patu domu a nahrazeni ponékud rusivym soklem, v oblasti
oken uplatfiovani rdmu v celé Sifi jejich profilu bez vyuZziti klasického zpUsobu vykryti osténim, které mékké
okno a jeho konstrukci chrani a zjemnuje.

Technologické feseni domu, topeni, umisténi vrtl jsou dopracovany do detailu, véetné prokazatelnych
vypoctd tepelnych ztrat. Rozdéleni do samostatnych topnych jednotek vsak mozna zbytecné nuti k navyseni
jednotlivych vykonl a potlaceni mozné spoluprace jednotek a vyssi efektivité. To by bylo vhodné vysvétlit,
stejné tak hospodareni s vodou a pfiblizit ekologickou koncepci véetné recyklace, byla-li predmétem avah.

Navrh interiéru je prikazny ve vSech detailech. Promysleny nazor na feSeni interiéru byl pfedstaven jiz
propracovanych vizualizacich ve studii a v bakalarské praci byl materidlové upfesnén a dopracovan i v detailech.
Celkovy koncept dom a jejich reSeni v provadécim detailu vykazuje kvalitni feseni, v interiéru s vSechny prvky
se skvéle uplatiuji svym prirozenym povrchem s vysokou haptickou kvalitou. Ale za jakou cenu.

Souboru domu jsem si cenil jiz ve fazi studie.

Tomas pracoval vidy s velkym zajmem o véc, s citem a velkou opatrnosti strukturoval myslenky v
konceptu navrhu, ktery prokazuje ucelenou kvalitu i ve fazi bakalarské prace, ktera je vzhledem k objemu
vysoce nadprimeérnda bez chyb a svéd¢i o velmi dobrych predpokladech studenta pokracovat v dalSim studiu
architektury.

Prace byla vypracovana samostatné, spliiuje kritéria bakalarské prace. a
Doporucuji komisi, aby praci pfijala k obhajobé. C
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