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Student: Barbora Jurdsova

Atelier: Achten, Pavli¢ek, Novakova
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Vzhledem k charakteru dlohy je i zpGisob oponentury netradicni. Je rozdélena na poznamky oponenta
k zadani ukolu, pfipominky k predlozené praci a otazky uréené k obhajobé diplomové prace.

Zadani ukolu:

Stavba je situovéna do Stockholmu, ani? je v rozsdhlych resersich zminéno, 7e zde je vicelcelova hala,
Globen aréna, kterd by bez nejmensich problémd zvlddla hostit podobnou akci. Na rozdil od diplomni
prace ma tato hala perfektné vyfegenou dopravni navaznost na mistni MHD a md mnoho parkovacich
mist. V textu je zminéno, Ze si stavebni program zadani vytvari sama diplomantka, coZ je neobvyklé v
systému zadavani zavére¢nych praci architekt(i. Mo?n4, e je divodem hledani, jak pro e sport najit
co nejblizsi archetyp. Sportovni stavby s divaky jsou totiz od helénsk{/ch dob zaloZeny na vztahu mezi
akci pozorovanych a reakci pozorujicich. Historicky se archetyp stadionu dr#i i v digitalni dobé pravé
reakce divak(, ktera iniciuje sportujici. Pokud je takova skutecnost diivodem, pro¢ i e sportovni klani
neprobihd pouze v reZimu on line, potom je asi vhodné, Ze se akce konaji v halch &i stadionech pro
velké pocty divékd. Znamend to oviem, 7e se dodrzuji vztahy pfimé viditelnosti z tribun i principy pro
pohyb osob na tribunach. Ur¢ité by si pozoruhodné téma e stadionu zaslouzilo Gvahu o pozitivnich ¢&i
negativnich vlivech pocitacovych her na fyzickou a dugevni kondici jejich provozovatel(.

Pfipominky k pfedlozené praci:

Oponent nemd mnoho pfiloh k hodnoceni vlastniho navrhu, musi tedy vychézet ze své znalosti stavu
Evropskych predpisti a norem platnych pro sportovni stavby s divdky. Bohaté reserge uskute¢nénych
hostitelskych e akci povaZuji za nejlepsi ¢ast prace, podobné jako parametrickd provéfeni viditelnosti
z tribun. I u projektl velkych sportovnich staveb se bé#né nesetkavame s kvalifikovanych posouzenim
vidéni z rdznych pozic na tribuné. Nicméné vzhledem k tomu, Ze se u tohoto typu stadionu nejednd o
dynamicky pohyb divéky sledovanych osob ( typickou sportovni akci), ale o pozorovani spise statické
obrazovky s hrou, zfejmé tady parametry piimé viditelnosti na celou plochu sportovisté nebudou ty
nejdlleZitéjsi. Co viak zde bude zcela tradi¢ni, je feSeni pohybu na tribunéch. Tedy jejich naplfiovani
a evakuace divakd. Neni zfejmé, pro¢ tyto normotvorné vlastnosti své prace diplomantka kreativné
nefesila, Iépe feceno, nelze v textu najit odkazy na predpisy EU pro tribunové komunikace a evakuaci
osob. ( posouzeni po¢tu sedadel v fadéch, dimenze uli¢ek a posudek trasy Uniku od nejvzdélengjsich
pozic k chrdnénym cestam). Plany navrhované stavby, zejména pak fezy nejsou vykresové v porddku.
Chybi zde priifez vénce po obvodé kupole, ktery by mél eliminovat sily ve vodorovném sméru. Mo3n4
ale, Ze je zde jiny staticky princip, z vykresd a zpravy viak nelze toto posoudit. Také souvrstvi stiegni
vrstvy nad halou neni v fezech nakresleno. Na balkoné se nedéla nikdy vysoké kryti vylez(i na tribuny,
protoZe vadi pfimé viditelnosti. Pokud by navrhovana stavba méla byt i sportovni, klasickd, chybi ji
Satny sportovc v tradi¢nim provedent. PfiloZeny text se nezmifiuje o Fadé aspektd, které by dokazaly
architekturu stavby bliZze definovat: Druhy nosnych konstrukci, zejména kupole a jeji krytiny, fasadni
plast, moZnosti denniho osvétleni ¢asti provozi apod. Studie nezmiriuje, zda se uvnitf objektu budou
nachazet VIP osoby a specidini zény pro média. To je dnes, stejné jako zazemi pro odbytové plochy
gastronomie, velmi dlleZita ¢ast provozu stadionu. Zejména oddéleni provoznich blokd téchto zén.



Otazky oponenta k predlozené diplomové praci:

Oponent zvolil pro fazi obhajoby prace netradini pojeti, které by mohlo napomoci provérit znalost
absolventky v chybéjicich p¥ilohach jeji prace.

Otazky k obhajobé:
Jak bude v rGznych pozicich teleskopickych tribun zajistén vySkové pfichod osob a jejich evakuace?

Jak a kde projekt uvaZzuje zajistit dopravu v klidu pro divdky, VIP, média a pfijezdy pro zésobovéni i
manipulaci s dekoracemi v pfipadé viceucelového pojeti stavby tak, aby se nekfizily jejich provozy
s rozptylem divak(?

Hodnoceni prace:

Oponent navrhuje hodnoceni C a7 D, podle vysledku obhajoby.
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