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Zaddni: Tématem diplomniho projektu je bydleni. Bydleni v ,,zahradnim mésté”,
Vnitfni periferie. Uzemi bez ndvodu.

Ukolem je na pfesné vymezené (vedoucim prdce zadané) parcele navrhnout pochopitelnou strukturu, soucdst
meésta, adekvdtni v kontextu, ekonomickou. Srozumitelny vnéjsi prostor navrZené struktury. V ndvrhu diraz na
reseni verejného, semi-verejného a soukromého exteriérového prostoru celého vymezeného uzemi. Komfort,
uZitnost bydleni, detail bytu. V zavéru prdace méli diplomanti za ukol dokladovat kapacitni urbanistické
ukazatele navrZené struktury. Predevsim pocet obyvatel, pocet bytovych jednotek, sumarizaci velikostni
kategorii jednotek a hustotu obyvatel na hektar.

Vstupni (zadand) teze vedouciho prace: bydleni navrhované v prazdnych mistech vnitrni periferie, jako
alternativa ke stéhovdni do sateliti za méstem. Co vSechno a jak, musi obsdhnout bydleni, aby bylo
plnohodnotnou ndhradou za americky sen, adekvdtné intenzivni, ekonomické, udrZitelné, stdle chdpané jako

navrhovadni na ,zelené louce”.

meésto? Low-rise, high-density?

Parcela — rozsah zaddni: fesend parcela je vyznacena plnou carou (grafickd pfiloha zaddni). Diplomanti si mohli
fesenou plochu po vlastni tivaze a po ukonceni analyz rozsifit na dvou mistech mimo zdvazné tuzemi. Na zdpadni
spicce ,stolové hory“, kde se nachdzi soukromy pozemek, mohli pracovat s teorii dohody o odkupu a nové za
zdpadni hranici povaZovat terénni zlom hory. Na jihovychodé mohli diplomanti protdhnout jizni hranici
pozemku aZ k ulici Hejnicka.

Otdazky pro diplomni prdci: intenzita (hustota), socidlni diverzita (co je navrhovany standard), individudlIni vs.
kolektivni, velikostni standard bytu, propojeni interieru s exterierem, soukromé, verejné, semi-
verejné/soukromé resp. sdilené.

Od prdce je oéekdvdn rozsah od urbdnniho celku k architektonickym detailiim bydleni. Ukolem je
urbanistickd, architektonickd i ,,ekonomickd” obhajoba rfeseni.

Otdzky a teze jsou vstupni. Ocekdvdna je reakce, pripadné popreni teze vedouciho prdce a vystavéni teze vlastni
atd ...

Uloha je akademickd. Diplomanti nejsou vdzdni platnymi requlativy v misté (UP, PSP). Cilem diplomni prdce je
provérit potencidl parcely a predevsim odpovédét na otdzky zaddni.

| AZ sem je popsdno zaddni, staci pfecist jen u prvniho z diplomantd |

Sekvence autorskych fotografii méstské dzungle, kterou Jana Watersova uvadi svoji diplomni praci je

dilezitd. Nepovazuji fotografie za dokumentaci parcely, ale za integrdlni ¢ast navrhu. Tedy ne analytickou
¢ast, ale navrhovou.

Janas fotografiemi ptisla uz v Uvodu navrhovani. Se stejnym dlrazem a dopadem. Zajem o méstskou
dzungli, ¢i takzvana vagni teritoria povazuji je aktualni. Vyslapané placky, cesticky a neformalnost, nas

v preregulovaném mésté nejen bavi, ale ddvaji ndm odpocinout. Tato mista nevyvijeji tlak, naopak,
anticipuji nasi predstavivost, respektuji nase ¢teni, nasi interpretaci. To nejen interpretaci mésta. Mohou
iniciovat uvaZzovani o vykonu, rlstu, svobodé, spotiebé symboll i nds samotnych ... atakdal, atakdal rika
Slavoj Zizek.

Ptedstavte si na jednom z takovych mist bydlet. Skvéla teze pro zahradni mésto. Pdjde to? Potvrdime
tezi?

Spoleéné s autorkou jsme premysleli o cestach vazné minéné a peclivé ochrany této pfirodni (a socialni)
deviace a divokosti. O faktickém postupu stavby a nutnostech obsaZzenych v navrhu. Jak ochranit ostrivky

puvodniho kfovi stejnym zplsobem, jako ochrariujeme stoleté lipy a pamatky. Pro¢? ProtoZe tato dzungle
je nejen autentickd, ale i stabilni. Sukcese. Ostrivky dZungle ,zabalit“ a po dokonceni stavby ponechat
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pfirozené sukcesi k opétovnému rozsiteni. Pfi ddvce Stésti a profesionalné fizeném divokém vyvoji se
parcela znovu zaplni pro poetické naslapovani, tak jako dnes. Nové ovSem bez strachu a nebezpedi.

S jasnou ambici stat se autentickou méstskou prirodou. Pljde to? Neni to protiklad? Je to profesionalné
realizovatelné? Kouzlo prace architekta spociva predevsim v to, Ze pravé takové postupy mize a ma
vymyslet. Tedy tak jsem chapal startovni autoréinu ambici a timto prizmatem hodnotim praci. Jak se
podafilo naplnit ambici a ovéfit tezi?

Na vykresu hlavni situace ma autorka navrh jednoznacné pod kontrolou. Pfesna hiearchie, dobra
orientace mezi ,divokym“ a ,,méstskym“. Zamérné pisu pojmy v uvozovkach, protoze autorka svym
navrhem nuti divaka pouZivat a hledat nebéZnou, nezaZitou terminologii. Neni to park, a rozhodné to neni
ani bydleni v lese, jak Jana obcas tvrdi. Je to mnohem lepsi. Bydleni v lese je teorie i praxe kolektivniho
bydleni z Finska sixties, obecné Skandinavie i némeckych walden siedlung ze tficatych let. J& myslim, Ze
Jana Watersova je svym navrhem mnohem soudobéjsi. Tedy ne mnohem. Prosté navrh je v situaénim
planu soudoby. Soustiedné prstence. Nejvic méstsky, feknéme nejspolecenstéjsi, je stfed izemi. Druhy,

vicekmennych stromech, kiovich a ,vySlapanych” cesti¢kdch, mezi kterymi plavou soliterni domy.
y y y Y y

K dom@im. Jsou vyborné. Kolaz. Trochu brusel 50° (vidite ty sloupy), trochu periferie, administracka,
industrie, kousek vily Savoy. Soudobé, pohodIné. A luxusni. Spis trochu vic. Ten sloup v koupelnach: krasa,
z koupelny to déla obytnou mistnost. Z vany do lesa. Stejné tak z kuchyné, ale tam bych se z toho sloupu
zblaznil a zblaznili by se i uzivatelé. Sloup uprostred kuchyriské desky je proklamace. Autorka by musela
najit zpusob, jak to samé Fict prakti¢téjsim zplsobem. Takhle je to moc. Dispozi¢ni princip bytd je jasny,
elegantni. Kubusy pokoju nasikmo vymezuji obytny prostor, ktery zacina predsini a konéi vyhledem do
stromu. Neni to floating a neni to ani moderna, neni to ani méstanska adice. Je to pouéend kolaz obojiho.
Vyborné.

Zpét k urbanismu. To co na planu hlavni situace vypada sebejisté a pfi &teni , krasného planu” si okamiité
predstavuji charaktery vsech t¥i prstencl i charakter a atmosféru jejich rozhrani - pfekryvl. Podobné jako
miseni rostlin na rozhrani mezi remizkem a polem, mezi loukou a lesem. Rozhrani jsou nejzajimavé;si
mista v pfirodé, myslim si. | ve mésté, tvrdim.

Navrh prevedeny do prostoru se nesetkdva s moji pfedstavou. S moji predstavou ¢tenou v situaci. Obraz

je zanrové mnohem starsi, historicky. Jsme opravdu v sedmdesatych letech ve Skandinavii, jiz vybydlené.
Opustény betonovy bazén, preurcitost, asfatové cesticky, nejasnost. Prosté mam jinou predstavu.

Autortiny obrazy kritizuji. Nejsou bezpeéné. Myslim si. Mozna k tomu pfispéla nenavrzenost parteru,
obytného ¢i komunitniho. Maly ddraz na zobrazeni druhého planu architektury, té malé: altand, kllen a
prkennych garazi. Pfesny navrh povrchi. O toto se mohl a mél navrh opfit a tam méla skoncit polovina
energie i casu. MoZna to nebyl ¢as, ale nedlvéra. Opravdu bylo potieba divergentné zobrazit a
pojmenovat tfi rGzné charaktery Gzemi. Ne GplIné réizné. Jsou si podobné a maji prekryv. Uspéch spoéiva
praveé v jejich presném pojmenovani. Landscape navrhu a mala architektura jsou stejné pracné, pomalé a
peclivé jako ndvrh fimsy. Stejna femeslnost. Stejna profesionalita a peclivost. A presnost. Bylo tomu nutné
vénovat mnohem vic ¢asu. Stromy, povrchy & spol. nejsou dekorace. Tedy v kontextu pravé tohoto
navrhu nemohou byt. Jsou extra architekturou. V budoucnu ji obecné budou ¢im dal vic, doufam.

Kritizuji. Snad si to mohu dovolit. Jana Watersova je architektka. V nasem ateliéru zpracovavala nékolik
projektl. Sleduji jeji cestu i jeji oblibena témata. Nostalgii, nedorecenost, romantiku a mnoho dalsiho.
Subtility. Jasné Ze to je rizikové. Diky za to. Je fajn nebat se u diplomu. Respekt.

Jané Watersové navrhuji B. Jednoznacné absolutorium a uz Sup do praxe hned!!

V Praze dne 28.ledna 2022 Michal Kuzemensky
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