Posudek vedouci bakalafské prace Alibéty Rychnovské
DUm s ateliéry Palmovka

Projekt AlZzbéty Rychnovské navazuje na ateliérové zadani, které se zabyvalo tzemim
zapadné od ulice Zenklovy mezi Libefiskym mostem a Sokolovskou. Autorka si vybrala
obtizné misto — severovychodni segment dopravné velmi zatizené kfizovatky snad s nejvétsi
koncentraci vefejné dopravy v Praze, nad stanici metra Palmovka. Toto dnes neutéené
misto Alzbéta zdafile artikulovala hmotou svého coworkingového centra. Jasné je domem
vymezen méstsky prostor, jeho konkavni prolomeni do kfiZovatky uz pfedem pfipravuje
pratelskou atmosféru, kterd pak uvniti domu pokracuje diky zvolené funkci taviciho kotle
kreativcl v pronajimatelnych ateliérech. Parter domu je ponechdn méstu a vefejné
pFistupnym funkcim. Architektonicky se autorka vénovala stejnou mérou tomu, co jeji dim
nabizi kolemjdoucim a jejich vefejnému prostoru i uZivatelim domu, coZ povazuji za velmi
pfinosné. Obecné zvenku je mozné pozorovat ,hemzeni“ v domé, spoleéné prostory domu
jsou orientovany do vstupni piazzety. Uvniti v ateliérech orientovanych do klidného
prostiedi pred libefiskou synagogou je prostiedi k tvaréimu soustfedéni. V nejvzdalenéj$im
misté od rusné kizovatky diim nabizi i moznost ubytovani rezidenénich umélcd. Zivot

v domé je natolik atraktivni, Ze autorka nepovaZuje za nutné pouzivat rizné expresivni
vyrazové prostfedky, velmi jednoduse artikuluje fasadu, spie tektonicky. Hmota pak graduje
stfeSni ndstavbou obklopenou vefejné pfistupnou terasou. Tato éast domu je na rozdil od
prehledné a provozné Cisté dispozice hlavnich podlaZi ponékud rozpadita, nepodafilo se
zatim zajistit komfortni uzivani zde navrzenych ateliér(i — pFistup je pfes venkovni terasu,
galerie v pfevyseném prostoru limitovana vnitfnim schodi$tém, které spotfebovava velkou
¢ast plochy galerie. Kladné hodnotim umisténi spoleéenskych mistnosti v ,hlavé” domu,
vykonzolované nad integrovany vystup z metra. Je véak zajidtén komfort uzivani mistnosti,
jsou —li vSechny tyto mistnosti vertikalné propojeny vnitfni dvoranou?

Rozpracovéni do projektu v podrobnosti pro stavebni povoleni je na odpovidajici Grovni,

v nékterych ¢éastech ponékud Usporné, coZ je ddno nezkusenosti autorky v tomto segmentu
projektovani. Zakladni konstrukéni rozvaha je spravna, jde zde o komplikovanou situaci

v tésné blizkosti mélce umisténé stanice metra. Projekt reaguje jak zvolenym zptsobem
zajisténi stavebni jamy, zaloZzenim i opatfenimi proti vibracim z provozu metra. Technické
zabezpeceni provozu objektu je v hrubych rysech nastaveno také spravné, véetné vytdpéni
radidtory pro snadnou regulaci vytdpéni pouze pravé uzivanych prostor. S tim souvisi ma
vytka, ze autorka nezobrazuje peclivé v jednotlivych vyobrazenich zafizeni, kterd vystupuji
nad Uroven obalky domu, zejména komin kotll na stie$e. Nena$la jsem v projektu zminku o
feseni problému letniho prehfivani jizni prosklené fasady. U fasaddy bych potfebovala
podrobnéjsi vysvétleni, pro¢ je navriena fimsa objektu z jiného materidlu neZ celd fasada.
Velmi odolné a svym zpUsobem luxusni prvky ze sklovldaknocementu bych oéekavala spi$ u
paty domu, kde je fasdda extrémné namahdna okolnim provozem. Ve stavebni &asti jsou

s drobnymi chybami (napt. celoobvodové kovéni u pevné zasklenych oken) zpracovany
obsahle tabulky oken a dvefi, chybi viak zcela ostatni tabulky — truhlafské, zdmecnické,
klempifské aj. V bakalafské praci by mélo byt zpracovéno nékolik prvkd z kazdé oblasti,
protoze kazda z téchto tabulek ma jiny zpUsob vykazovéni parametrd vyrobku. Detaily jsou



zpracovany velmi peclivé, Fesi zakladni problematiku stavby. Navriend tepelna izolace, dobfe
patrna v téchto detailech, véak neni dostateéné dimenzovana vzhledem k rostoucim
narokim na tepelnou ochranu budov. Kombinace modFinového a smrkového dieva na
palubé stfe$ni terasy neni vhodné, vzhledem k rlzné Zivotnosti obou dfevin.

Cést PBR je zpracovana dostateéné, ¢ast provadéni stavby je minimalizovéna (kde bude stat
jefab a jaky bude mit dosah a rozsah?

Interiér jeve zvolené ¢asti zpracovén v duchu konceptu domu, tedy s pouZitim minima
vyrazovych prostiedki. Vybrané fedeni je popsano ¢i zndzornéno tak Usporné, ze by bylo
velmi riskantni takovyto projekt predat vyrobci.

Projekt jako celek je konzistentni a je z néj patrné, Ze autorka je v problematice
zorientovana.

Navrhuji k obhajobé a hodnotim znamkou C.

Doc. Ing.arch. Hana Seho
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