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Zaddni: Tématem diplomniho projektu je bydleni. Bydleni v ,,zahradnim mésté”, vnitrni periferie mésta,
navrhovdni na ,,zelené louce”, Strahovsky kopec. Uzemi bez ndvodu. Bydleni navrhované v prdzdnych mistech
70’ periferie, jako alternativa ke stéhovdni do satelitt za méstem.

Co vsechno a jak, musi obsdhnout komplex bydleni, aby byl plnohodnotnou ndhradou za americky sen,
adekvdtné intenzivni, ekonomicky, udrZitelny, stdle chdpany jako mésto?

Ukolem bylo na pfesné vymezené (vedoucim prdce zadané) parcele navrhnout pochopitelnou strukturu, soucdst
meésta, adekvdtni v kontextu.

Diplomant navrhl sedm bytovych dom(. Rozmérem oscilujicim mezi viladomy, tak jak je chapeme ve
Ctvrtich jako Hanspaulka, Ofechovka, Kosite, Motolské udoli a dobovymi ,bytovkami“ s vice byty.
Urbanismus — resp. prostorovy rozvrh komplexu je silnou ¢asti navrhu. Autorskou ambici bylo navrhnout
Citelny méstsky prostor prostym rozmisténim soliternich dom.

NavrZeny prostor se vyrazové, charakterem podobd ulicim zahradnich ¢tvrti s domy na soklech garazi
(které vytvafri terasy, stiskavaji vefejny prostor a déli ho na soukromy a verejny, tj. predzahradky byt(),
prichody terénnimi schodisti po spadnici — tak jak to tradicné zname z podobnych prazskych étvrti.
(Malvazinky, Bfevnov, StfesSovice) V nékterych mistech sokly dom stisknou prostor do ulicky po
vrstevnici, jinde se rozestoupi a uvolni verejny prostor neformalnim mlatovym ,plackiim” pro hru, détské
hristé. Dobfe odpozorované. Predstavitelné, zabydlitelné.

Vyrazem jsou navrhované viladomy tvrdsi, cituji brutalistni domy ze 70 let. Na fasady vytazena betonova
konstrukce z pohledového betonu (resp. jeji dudlni otisk), expresivni vyraz, betonové ramovani volného
prostoru teras. Neadekvatné drahé reseni. Na moje gusto by méné bylo vice. Pfedstavitelnéjsi je diim po
deseti letech uZivani, se vzrostlej$i popinavou zeleni, kterou autor povazuje za soucdst navrhu. Sedozelené
vyplné skeletu jsou pro moje chapani obrazu prazské zahradni Ctvrti lepSim opérnym bodem. Protoze
klidnéjsim.

Padorysy, resp. typologie a navrh byt v domech je nejsilnéjsim bodem prace. Byty jsou velmi jisté
navrzené a vychazeji ze zajimavého experimentu. VSechny byty autor navrhoval jako permanentné
flexibilni, tedy s oto¢nymi pohyblivymi pfickami. Mélo by tak dochdzet k mozné permanentni zméné
pudorysu. Experiment pfinesl mnohem zajimavéjsi vysledek.

Vysledkem je moznost fixace pficek v jedné poloze, resp. jejich konzervativni postaveni v jedné z poloh.
Ovsem moznych vzajemnych konstelaci je tolik, Ze na jednom vychozim pldorysu domu, jeho fixni nosné
struktury, pevného plasté domu, ,box(“ koupelen a komunikaci miZe vzniknout velky pocet riznych byt(.
RlGznych nejen pldorysnymi nuancemi, odchylkami, ale i zadsadné odlisné filosofie bydleni. Od plovoucich
aditivnich otevrenych plidorysl po nékolik verzi konzervativniho bydleni s oddélenymi vétranymi
kuchynémi, jidelnami v halach, loznicemi s velkymi lodZiemi, byty zénovanymi i dezénovanymi. Velky podil
exteriérovych ¢asti bytu na celkové plose a velmi dobré situovani teras, lodzii — vyhledy, diagonalni
prahledy bytem i mezi domy. To velmi koresponduje s parcelou i ocekdvanym cilem zadani. Doporucuji

k prohlédnuti. Nad tim je radost premyslet, tam autor udélal velky kus prace. Soudoby pfistup

k navrhovani bydleni. Hleddni typologie, autorsky pfistup. Vyssi ploSny standard byt(, soulad s kontextem
mista. Bydleni komfortni, luxusni, ne plytvavé.

Slabou ¢asti ndvrhu je architektura krajiny, zpevnénych nezpevnénych ploch, modré i zelené
infrastruktury. Spis nezbyl ¢as, odhaduji. Koncepéné je na tuto ¢ast v ndvrhu misto — ma potencial.

V navrhu chybi jasnéji popsané dopravni reseni, i kdyZ strukturu velmi dobre chdpu, je dobte obsluzna -
prajezdna i prlichozi. Vztah podzemnich garazi a domud. Mohou byt konstrukéné oddélené, koncepcné
souhlasim, aby se kvalita bydleni neodvijela od rozponu napravy automobilu. Je vSak nezbytné presnéji
nakreslit vztah obojiho. Chybi zpracovani jemnosti, od detailu do poetického celku — véetné vrstvy cenéné
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obyvateli v ,,zahradnich méstech” — neformalnich zahradnich staveb altanQ, kolen, plot( zahrad, vrat
gardizi ... . Stejné tak chybi pozadovany konstrukéni detail fasady.

V celku chybi tvaha nad ulohou prace v Zivoté Ctvrti, resp. mista pro préci, drobné sluzby. Nebyly v zadani
zadany, byly ponechany k Gvaze autora. Flexibilitou byt autor naznacuje, Ze nékteré byty v parteru
doml, schodovité uskakujicimi po terénu by mohly, méli byt mistem drobnych sluzeb, komunitnich
sousedskych mist nebo provozoven ¢i dilen pro obyvatele.

Navrh ma velmi nedostatec¢nou textovou ¢ast.

Praci povazuji za dobrou, s vysokym potencidlem, s velmi vysokym vstupnim vkladem autora, referencemi
a studiem soudobych i historickych prikladd podobnych obytnych atvard.

Mezi digitdlnim odevzdanim na skolni server KOS a findlni tiSténou verzi je formalni diskrepance. Praci
jsem od diplomanta pfijal a doporucuji k obhajobé. Diky nekontaktni vyuce a trvalym problémim
diplomanta. Socialnim, rodinnym.

Za diplomni prdci, digitalné pfijatou 21.5.2021 navrhuji zndmku D.

V Praze dne 6.¢ervna.2021  Michal Kuzemensky

Stranka2z2



