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Ve studii Jessica zpracovavala zadani, které je podrobné popsano v ,Zadani semestralni prace”.

Zkrdcené: Tématem semestrdlniho projektu je bydleni. Bydleni v ,zahradnim mésté*, vnitfni periferie mésta,
navrhovdni na ,,zelené louce”. Strahovsky kopec. Uzemi bez ndvodu. Bydleni navrhované v prézdnych mistech
70’ periferie, jako alternativa ke stéhovdni do satelitt za méstem.

Co vsechno a jak, musi obsdhnout komplex bydleni, aby byl ndhradou za americky sen - satelitni méstecka,
adekvdtné intenzivni, ekonomicky, udrZitelny, stdle chdpany jako mésto?

Ukolem bylo na pfesné vymezené (vedoucim prdce zadané) parcele navrhnout pochopitelnou strukturu, soucdst
meésta, adekvdtni v kontextu.

Za studii byl autorka ohodnocena znamkou B. Hodnoceni studie bylo predmétem verejnych kritik a prezentace.
Stru¢né: Vyborny urbanismus. Tti trakty dom( s ,meziulicemi”, klesajici po spadnici vytvareji pfekvapivou
konstelaci, o to prekvapivéjsi, Ze vyska domu stoupa doll svahem. Tam nahote, osové renesancni vila, jak
jsme ji fikali a premlouvali, at se renesan¢ni vilou na té vysostné dvouosé pozici stane. Ano i ne. Dominantni
roli prevzal vézak na rohu. Celé je to nepredpodklddatelné, neformalni. Pfesto je patrné, Zze vime kam jit, jak se
kde chovat a jakou udrzovat distanc. Charakteru prostoru se autorka vénovala a cil tkolu , hledani zahradniho
mésta“ trefila. Velkou energii vénovala typologii bytd, resp. komfortu — pohodli, uzitnosti byt(. Zde nasla
zajimavy moment — vstup do bytu ,podél fasady”, kdy z pfed-siné se stava sin, hala souédast bytu — koherence

s dvory zahradniho mésta je zfejma. Nalezenych principl ,,mélkych byt podél fasady” a mélkych bytd
prekvapivé se propichnuvsich na druhou stranu bylo vic. VSechny vtipné, k rozvoji a podle mého soudu jesté
chybéla tortura k typizaci. K osobni typizaci, tak aby ,,dim byl jeden”. Ale stopro jisty si nejsem. Ponévadz
pohdadka. Bez ironie. Tenhle bytovy soubor mize byt trnkovo tajemnou Zahradou. Mél byt? Pak kde je ta kasna
s velrybou nebo tajemna renesancéni vila, jemnost omitek?

Méné jistoty ¢i ¢asu méla autorka pfi ,definici” architektury domu i obrazu domu, jeho haptiky, struktury,
detailu.

Ukolem a predmétem hodnoceni je prevedeni studie do projektu:
Polemika/kritika/poznamky k projektu:

e Vykres SirSich vztahl — doporucuji umistovat nazvy ulic, smér dopravy, Sipky se vstupy do domd, vjezdy
do domd, princip obsluhy domu, podlaZznost, puntiky stroma (pro rychlou orientaci kohokoliv (i laika)
jak diim klapne do kontextu funkcné, tvarové)

e Situace katastrdlka — chybi kéty

e Koordinacni situace v poradku

e Puldorysy, fezy, pohledy 1:50 citelné, ok

0 kjednoznaénému urceni tvaru chybi délkové kdty nékterych konstrukci, pfevazné téch
Sikmych plus Uhlové kéty Sikmych konstrukci, tvar konstrukci tak neni definovan

0 chybi ¢islovani mistnosti a byt v hlavnich vykresech

0 polemizuji s uzitim vyhradné SDK pri¢ek v celém projektu, flexibilita, rychlost, rozumim,
architektura domu i prostoru plsobi jinak — trvale, pevné a predevsim rostle, zdanlivé
nahodile — zvlastni rozpor — SDK na zatukani — to je otazka architektonické koherence
polemizuji se zplsobem odvodnéni stfrech. Nemam rad vnittni stfesni Zlaby (mozné
poruchy pfi provadeénii provozu). Preferuji vnitfni diamantové Gzlabi a pokud to

Stranka1z2



nekoliduje s architektonickym vyrazem, tak svody vnéjsi. U této architektury (a vysky
objektu) bych musel slySet silny argument, pro¢ svadim vodu dovnitf domu) (+ tloustka
tepelné izolace vs. spad Zlabu?) Okapy, mohou byt ozdoba, traktovani, danost. Voda.
Zahradni mésto .... bydlim, Ziju, vidim = rozumim jak co funguje ...

e Detaily

0 obecné doporucuji spise okna predsazovat pred z/b konstrukci fasady — jasnéjsi rozdéleni
profesi, napojeni tepelniizolace (v 1:50 je to nakreslené jinak neZ v detailu)

0 na balkonech/lodZiich je v pohledech inzerovana skrabana omitka, v detailu je Zel/bet (coz
pragmaticky preferuji) (vykr C1.19. skladba S03 nesedi s vykresem + v tom detailu tepelny
most, Zel.bet roh na roh)

e Tabulky zdmecnickych prvka, ok
e Skladby — prohlédl, ok

0 uvedeny parkety na podlaze, chybi blizsi specifikace (uréeni standardu + kladeni) — dub, buk,
jiné?

0 vegetacni stfechy maji nizkou akumulaéni vrstvu (20mm), l1épe alespori 40mm

0 podlaha v prichodu — 40mm betonova mazanina bez vyztuze bude pravdépodobné praskat

e Statika (dUveéruji specialistovi), pozn: vzhledem k nizké vySce a tvarovani objektu a mnozZstvi otvort
v plasti, si nejsem jisty ekonomicnosti Zel/bet obvodové konstrukce

e Pozdrné bezpecnostni feseni - prohlédl, precizné zpracované + divéruji specialistovi

e TZB - prohlédl + davéruji specialistovi, energeticka narocnost tf.B by byla poZzadovéana A (technologie
...), 8koda, Ze neni vyuzivano Sedych vod a destové vody => dfive ¢i pozdéji to zacne byt standardem

e Realizace staveb - prohlédl, ok
e Interier — spravné zpracovany, koherentné nastaveny standard s celkem domu, odolny, neagresivni
spolecné prostory - Siroce pochopitelné pro rlizny vkus obyvatel domu

Ocenuiji, Ze si autorka cely projekt poctivé prozila, odzkousela, odbolela a v lockdownu pfichazela na feSeni.
PFisté bych autorku pfemlouval, aby si vzala mensi kusanec domu (ponévadz vzala si velky) a mohla mit Iépe
pod kontrolou jemny diim, odvisici od detailu, stfidani materialG na fasadé.

Zpracovani technickych detailll je v nékterych pripadech nejednoznacné, detaily by si zaslouzily podrobnéjsi
popis a pfemysleni ,,.za roh” ve 3D. Celkové by dim vyZadoval vétsi tlak autorky na udrZeni charakteru
navrzenych domu — presna specifikace omitek, které jsou vyraznou soucasti navrhu. V praxi by bylo idedlni
volbou doplnit dokumentaci o ,meziméritko” 1:10 resp. 1:20 (pohled, padorys, fez), pro dokumentovani traktu
fasady + soklu predzahradek.

V realu by v soucasné dobé byl siln&jsi tlak na energetickou a vodni sobéstacnost domd.

Celou praci jsem prohlédl, je kompletni a protokolarné spravné.

Za bakalaFskou praci navrhuiji Jessice Kleistnerové navrhuji B.

V Praze dne 14.¢ervna 2021 Michal Kuzemensky
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