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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Uzemi klade na navrh pozadavky na vazby, na p¥istupnost a prostupnost Gzemi. Stavajici stav je zanedbany a bez
programové naplné, na kterou je mozné navazovat. V Uzemi jsou lokality s vyhledem odstranéni staveb, pro které je treba
pro ucel navrhu stanovit budouci vyuZziti.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliiuje zadani v roviné koncepcniho feseni nového vyuziti, stavajicich rizik i problému lokality. Zadani je
plné pokryto navrzenym tematickym okruhem zasahd — Uzemi je navrhem zceleno, jsou navrZena sportovisté a pobytova
prostranstvi a je navriena stratifikovana cestni sit, ktera navazuje na celoméstsky dopravni skelet. Uzemi je diky navrhu
prostupné a pristupné ze vSech hranicicich lokalit. Jsou navrZzeny nové vysadby doplnujici programovou funkci jednotlivych
mist a v ideové roviné jsou navrzeny bezpecnostni zasahy a likvidace havarijni zelené. Prace neobsahuje vykresy
podrobnéjsiho méritka 1:200-1:250, na kterych by byla zobrazena navaznost povrchi, umisténi mobiliare, detailnéjsi prace
s verejnym prostorem atd.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Analyzy Uzemi z diplomniho seminadre, jsou vyhodnoceny a s vysledky je dale vhodné nakldddno v navrhové ¢asti. Prace
neobsahuje zavér, ktery by vyhodnotil feSeni stanovenych problémd, ale v ndvrhové ¢asti je feSeni stanoveno. Prace
zaujima vétsi uzemi a koncepcné je odvedena spravné, nicméné nejsou vypracovany vykresy podrobnéjsiho méritka, které
by dolozili a potvrdili spravnost konceptu.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace reflektuje zdméry rozvoje mésta a je v souladu s UPD.

Zvoleny sortiment navrzené zelené je teoreticky Umérny mistu a zplsobu pouZiti ve vysadbach.

Regeni podstatné zlep$uje dostupnost a prostupnost lokality.

Ndvrh je inkluzivni — pamatuje na OOSPO, déti a seniory.

Stdvajici zastavba, provozy i aktivity v okoli jsou respektovany a zapojeny do celkového reseni.

Autorka nad ramec povahy prace navrhuje regulaci nékterych izemi na rozvojovych plochach, tak aby byla zachovana
funkcnost doprovodu toku a prostupnost uzemim.

Jsou vhodné doplnény dalsi elementy sportovniho vyziti a rozmanitd pobytova mista.

Aktivizace a navrZeni vyuziti mist pod mostnimi konstrukcemi je vhodnym a potifebnym zdsahem pro zkvalitiovani téchto
opomijenych prostora.
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Je predlozena celkova situace, mnoho rozborovych map, axonometrii i zakresQ, ale prace neobsahuje vykresy
podrobnéjsich méfitek dle zadani (1:200-250).

Drobné nedostatky:

Neni zpracovan vykres inventarizace a odstranéni stavajicich drevin, ktera by podlozila vybér sortimentu a polohu
nahradnich vysadeb.

Nejsou vhodné zvoleny materidly povrchi, nebo s nimi neni vhodné nakladano — napftiklad neni vhodné vyuziti drenazniho
betonu ve vihkych lokalitach s rizikem zanaseni; jsou zamérné navrzeny Stérkové cesty bez obrubnikd atd..

Navrzené t(né jsou pravdépodobné velice malé na to, aby plnily zamyslenou biodiverzitni funkci. Problematika
biodiverzity by méla byt konzultovana s biologem.

Jsou navrzena pobytova schodisté ve vefejném prostoru. Tato schodisté je nutné opattit madly a podestami.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je textové rozsahla, zejména diky analyzam. Bohuzel obsahuje syntaktické a stylistické nedostatky.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Analyticka (podkladovad) ¢ast je rozsahla.

Jsou vyhodnoceny strategické a rozvojové dokumenty a navrh je zpracovan v souladu s nimi.

Jsou vyuZzity a zohlednény dostupné podkladové zdroje, jejich rozsah je zvolen vhodné pro zpracovavanou podrobnost.
AzZ na vyjimky nejsou oznaceny citované pasaze a u obrazovych pfiloh nejsou uvadény nebo odkazovany zdroje.

Zdroje v analytické ¢asti nejsou uvadény dle citacnich zvyklosti.

Zdroje v ndvrhové ¢asti jsou v poradku.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
Diky respektovani stavajiciho stavu a zohlednéni regulativi Uzemi muZe byt prace kvalitnim podkladem pro zpracovani
studie rozvoje lokality. Navrh neobsahuje zjevna kolizni mista a je teoreticky realizovatelny bez vétsich zasah.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je odvedena velmi dobfe. Autorka se v navrhu chova velice civilnég, citlivé a navrhuje pfijemnou sestavu na
sebe navazujicich prostranstvi a zakouti — aktivnich i klidovych ploch. Navrh reaguje na feku a v ramci kvalitné
posouzenych mozZnosti stavajiciho stavu je navrzeno vhodné doplnéni programu i prostoru.

V rdmci préce autorka prihlizi k rozvojovym ambicim mésta i k odhadovanému budoucimu stavu pfiléhajicich
lokalit. Navrzené feSeni podstatné zlepsSuje dostupnost a prostupnost lokality; navrh je inkluzivni pamatuje na
OOSPO, déti a seniory. Je navrzeno doplnéni stratifikované cestni sité, které vhodné rehabilituje a doplriuje
stavajici stezky a pésiny.
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Pobytova mista i sportovisté jsou vhodné diferencovany a vznika tak linka rozmanitych aktivit, kterd napomaha
retenci i cirkulaci uzivatel( Gzemi v rGzném dennim a ro¢nim obdobi. Aktivizace a navrZeni vyuZziti mist pod
mostnimi konstrukcemi je vhodnym a potfebnym zasahem pro zkvalitiiovani téchto opomijenych prostor(.

Stdvajici zastavba, provozy i aktivity jsou respektovany a zapojeny do celkového feseni. Autorka nad ramec
povahy prace navrhuje regulaci nékterych Uzemi, aby byla zachovana funkénost doprovodu toku a prostupnost
tzemim.

Technicky neni feSeni zcela podlozeno, protoZze schazi vykresy podrobnéjsiho méritka a volba materiall pro
zpevnéné povrchy by méla byt prehodnocena.

V ndvaznosti na predeslé zhodnoceni navrhuji znéni otdzek pro zodpovézeni v rdmci obhajoby prace:

Z predlozenych obrazovych vystupl je patrné, Ze jsou zpracovany detailni navrhy jednotlivych prostranstvi — Jak
jsou navrzené lokality feSeny v méritku 1:200-2507

Jak budou feseny navaznosti zpevnénych povrchi na vegetacéni plochy?

Kde budou umistény prvky navrzeného mobiliare, verejné osvétleni, nadoby na odpad atd.?

Jaka je skladba stdvajici zelené v mistech kde jsou navrieny nové vysadby a jak navrZeny sortiment dopliiuje stav?
Kde a z jakého dlivodu je navrieno odstranéni stavajicich drevin?

Jakymi bezpecnostnimi prvky budou vybavena schodisté a rampy ve vefejném prostoru?

Jaké jsou vhodné alternativy k navrzenym povrchim pro zpevnéné plochy?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 30.1.2023 Podpis:

|ng. arCh. Digitalné podepsal

Ing. arch. Frantisek
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