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Funeralni design je v poslednich letech predmétem zvy3ené pozornosti designérd, architektt a pofadateld
rdznych designérskych soutézi. Pfi ndvstévé jakéhokoli hibitova, i pohfebni sluzby, se snad ani neni cemu divit,
nebot soucasny stav je opravdu tristni. Kvalitni funeraini architektura, at malého ¢i vétsiho rozsahu skoncila

s obdobim nastupujiciho komunismu. Renesance, ktera by se dala ocekavat po roce 1989, ale sebou pfinesla
trpké zjisténi, které spocivalo ve vice aspektech. A¢ nasledny vyvoj obnovil pisobeni a zintenzivnil neudupané
fungujici ndbozenské obce, kultura v pohrbivani jiz byla jen odleskem toho, co k pohrbivani patfilo a bylo jeho
béznym standardem. Na celkovou vizaz nasich hibitovli mél dopad dalsi aspekt. Tou byla obecna ekonomicka
situace. Na jedné strané vedla k rozevirani sociadlnich ndzek, kdy se vratilo do povédomi uctivani pfedkl a s tim
jista davka reprezentace v podobé okazalych hrobek, na druhou stranu se pro mnoho pozlstalych stal pohieb
pribuzného dirou do rozpoctu, kterou v pfipadé neocekdvaného umrti fesily rodiny ze slabsich poméru
nejlevnéjsimi moznymi zpUsoby. V neposledni fadé se do volby zplsobu pohtbivani vnesl i prvek pomalu
miziciho tradi¢niho pohfbivani do zemé. Zatim co byl na pocatku 20.stoleti kremace maodnim vystrelkem a
novinkou, v sou¢asnosti je zpopelnéni bezkonkurencné nejbéznéjsim zplisobem pohrbivani. Tomu odpovida i
urbanismus hrbitovni zastavby a zména typologie hrobl a hrobek. Vedle tradi¢niho pohrbu a pohtbivani, se
dostaly do povédomi i dalsi alternativy, které Barbora zmiriuje ve své praci.

Poslednim bodem, ktery utvafri vizual nasich hibitovl je kamenicka prefabrikace, ktera do slova nezna hranic.
AniZ bychom to tusili, objevuji se u nas predpfipravené polotovary z Némecka, Italie, nebo Ciny. Jejich rozvinuta
industrie v oboru kamenictvi je natolik dostupna a co se tyka kvality zpracovani $pickova, Ze kamenik
nepouzivajici téchto polotovarli nema na trhu v podstaté Sanci. Je to pak jista smés exoti¢nosti, individuality a
kyce. Proto kdyzZ se dnes podivdme na jakykoli hibitov, prestava mit az na vyjimky krajovou formu, kdy
odlisnost probihala nejen v hierarchii pohrbivané osoby, ¢i vyznamnosti rodiny, ale predevsim v pouZitém
krajovém materialu. Bylo zcela b&7né, 7e zatimco na severu Cech byly nahrobky Zulové s kovovymi prvky, tak ve
vychodnich Cechach byl naopak pouzivan jako zakladni material kvalitni piskovec.

Abych se vratil k samotné praci Barbory. Ta zprvu vzala problematiku pohrbivani velmi ze Siroka, kdy
zpracovavala Siroké spektrum zplsobl obradl a nakladani s pozlstatky neboztikd z celého svéta, aby nakonec
dospéla k tomu, co je pro ni, jako designérku Iépe uchopitelné. Udélala si dikladnou resersi ceského prostiedi,
ve kterém i pfes snahu o modernizaci a zajimavé alternativy, stdle vychazi, Ze je ¢esky mainstreamovy zakaznik
velmi konzervativni, jak v pfistupu, tak provedeni obradu a nasledném nakladani, ¢i ukladani ostatkd. Zaroven
nasla dostatek podmét(i pro dalsi smérovani prace predevsim v povedenych nahrobcich z obdobi 30.-40.
let.20.stol.

Pro svlj projekt nakonec zvolila dnes populdrni zuslechtény beton, ktery umozriuje diky jemnym pojivim
dokonalé zpracovani a do jisté miry prebira vlastnosti umélého ¢i dokonalého prirodniho kamene. Ve své praci
se zaméFila na ukladani ostatk(l v podobé popela, pro ktery zvolila netradi¢ni typ urny, kterd je jakousi plochou
tabletou o objemu 4l. Ta je univerzalnim zakladem pro dalsi zptsob uchovani.

Nejvice rozpracovanou variantou je vytvoreni jakéhosi sloupku, ktery roste s velikosti rodiny. Kazdy z ¢lentd ma
svlj betonovy prstenec se jménem a vrocenim, chrénici kovovou urnu, ktera je uvnitf. Jednoduchym
zabezpecenym systémem se pak cely sloup da rozebrat a pouze po dil¢ich Upravach délky stahovaci tyce pridat,
nebo ubrat prostor pro neboztika. Zakladna je pak ukotvena v betonovém vehementu, ulozeném pod
povrchem zemé s moznosti dalSich terénnich Gprav. Celkové reseni této varianty mi prijde jako zajimavé,



umoznujici rychle reagovat na Upravu a zvétSovani hrobu, které se déje pouze vertikalné, bez nutnosti zabirani
dalSich mist. Co se tykda montaze, kdy je do kovového vika nasroubovana zavitova tyc propojujici spodek

s krytem, je to jedna z variant feSeni. Pozn. Jako , suché” zajisténi jednotlivych prstencii mezi sebou bych je
opatfil profilaci po celém obvodé, kdyby suplovala tato drazka gumovy O-krouZek a zabrarniovala kapilarnimu
vnikani vody do vnitrni ¢dsti sloupu.

Pro individualni ukladani se mi pak pozddava varianta vertikalniho umisténi v podobé betonové zdi, ktera muize
zrovna tak slouzit z jedné strany jako obvodova zed nového hrbitova, kterou zhotovi pred osazenim pfimo

z betonarce. Zaroven mize slouzit pro individualni pohrbivani, kdy mélké zapusténi profilace zajistuje akorat
umisténi jedné urny, ktera by byla zaklopena ,,zavickovana“ pouze kovovym vikem se jménem a vrocenim

Obé varianty projektu vnimam jako vhodny doplnék do jiz existujicich hrbitovd. Jeho hlavni potencial ale vidim
pfi zaklddani hitbitovi novych, kdy by mélo byt snahou mit od zagatku jasnou koncepci. Reéil by se tim i jednotny
zpUsob Upravy a rozsifovani hrobu. Architektura by se v tomto pfipadé neodehravéla v individualni roving, ale
harmonii usporadani, jako celku. Je mi jen trochu lito, Ze pravé opakujici se motiv sloupu s odliSnymi vySkami
v projektu nebyl dostatecné odprezentovan.

Nevim, zda to brat jako vytku, nebo jen upozornéni, ale mezi tradice, na které jsme si pfi pfichodu na hrbitov za
pribuznymi zvykli, je pfineseni kytky, vénecku, Ci alespon zapaleni svicky. Neni patrné, jak by se s touto véci
pocitalo. Zaroven zde neni ani naznaceno, jak by to mohlo byt v soucasnosti feSeno jinak. Jako alternativu bych
treba vidél ledkové podsvétleni zakladni betonové konstrukce, ktera by nahradila svic¢ku, stejné jako je tomu
napriklad v Italii v kostelich, kdy zaplatite za jeji elektrickou alternativu, ktera se néjaky cas rozsviti. (nekupovali
byste neekologickou svicku, ale zaplatili by jste si za trochu proudu..)

Celkové mi prace pfijde dobre zpracovana, rozsahem odpovidajici bakalarské praci. Pfes prvopocatecni nadseni
a ambice projektu, mi ale jeho feseni pfijde jen dilci. Ztotoznuji se s Barou v kritice jejiho tyme managementu a
nekoncentrovanosti hned od zacatku na reSeny problém. S tim souvisi i grafické zpracovani, které je na hrobé
decentni a vkusné. Touto formou bych si umél predstavit i zpracovani parte o kterém se studentka zminila, ale
nedopracovala jej s diivodu nedostatku ¢asu. Tak nevim.... Zaroven bych si pravé v této oblasti dovedl predstavit
vice individualizace a invence, ktera by dokdzala nabidnout klientovi vice variant. (aby si mohl vybrat z toho co je
a nepfichazel s vlastnimi ndpady) To plati i pro samotny hrob, ktery by na stejném principu umoZznoval vétsi
odvazanost, alespon v navrhovych konceptech.

Celkové hodnotim praci jako dobrou a navrhuji hodnotit pismenem B (jako Barbora). Pokud by porota navrhovala
lepsi hodnoceni, nebudu mit problém. Bylo to pro mne na pomezi A-B.
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