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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
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Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Hodnotim jako prdmérné narocné pro bakalafskou praci.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace zcela spliuje zadani. Autorka se snazila pfijit s vlastni inovaci, prestoZe je tento segment vyrazné saturovan a je velmi
narocné pfijit s né¢im novym, zvlasté pak, pokud je produkt cilen do spektra cenové dostupnosti.

Zvoleny postup Feseni J N 4
¥ postup vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feseni je zcela spravny. Projekt byl feSen komplexné. Autorka se vénovala kazdému jednotlivému komponentu a

detailu zvlast . Analyzovala vicero moZnosti pouZiti ¢i tvarovani.

Odborna droveii B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

PrestoZe sama autorka pfiznava své nedostatecné znalosti pfi praci se specializovanym 3D softwarem a praci s kovem ¢i
drevem, jako je svafovani nebo soustruzeni, s projektem si poradila velmi dobfe a je motivovana k dalSimu profesnimu
rdstu.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - Velmi dobl‘ze

Posudte sprdvnost pouZzivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Za pozitivum predlozené bakalafské prace povazuji prehledny, logicky a srozumitelny vyklad tématu domaciho grilovani.
Stejné tak bezchybnou formalni Gpravu prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - Vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidlt k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autorka vyuZila vSechny relevantni zdroje a zfetelné je odlisila od svych navrh(.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
Autorka naplnila stanovené cile. Teoreticka ¢ast prace poskytuje dostatecny vhled do oblasti hobby grilovani. Prestoze
vysledek pfili$ nevybocuje ze soudasné produkce, ocenuji snahu postupovat pfi navrhovani od zakladd a inovovat zavedené
principy. Formalné je prace v pofadku. Reflektuje posledni trendy. Men3i vyhrady mam snad jen pfili§ konvenénimu tvaru
drevénych madel, které pfilis nesedi k modernimu vzhledu celého grilu.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PfestoZe jde o relativné jednoduchy pfistroj, slozeny z nékolika komponentl(, jedna se o velmi technicky zaloZeny objekt s
fadou konstrukénich a tvarovych omezeni. Ale praveé proto se lze se pfi jeho rozboru vyborné pfiucit o vyrobnich postupech,
vybéru materidlu a jejich funkcnich limitech. Vysledek prace je zdafily a je urcité konkurenceschopny i na sou¢asném trhu,
ktery je dosti nasycen. Pfi hodnoceni prikladam vési vahu procesu, nez konkrétnimu feseni. Véfim, Zze pro budouci praci byl
tento projekt velmi prinosny. Studentka se naucila spoustu nového a doufam, Ze ji vydrzi nadSeni se nadale zlepSovat a
objevovat nové moznosti pti praci v oboru.

PfedloZenou zédvére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobie.

Datum: 11.6.2022 Podpis: %ﬁm
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