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Urbanistické a architektonické feseni bylo pfedmétem piedchozi studentské prace zpracované v 5. semestru
studia. Projekt Domova seniorll v Humpolci hodnotim jako velmi zdafily. Vhodn& zvolené tvaroslovi a forma
jednoznaéné uruji funkci domu, domova pro staré lidi. Plvodni zadani ateliérového projektu nebylo svazéano pfesné
definovanym stavebnim programem, studenti tedy méli moZnost volngji pracovat s formou, funkci, kontextem mista,
méfitkem a typologii. Studentka Olga Tultseva zvolila jednodussi cestu a navrhla dim pro vitaini sob&sta&né seniory,
ktefi nepotfebuiji asistenci, nejsou imobilni a nekladou specialni pozadavky na dispoziéni usporadani domu s ohledem
na pfipadny pohyb lidi s handicapem.

Z formalniho hlediska projekt prokazuje vybornou znalost konstruk&nich a materidlovych prvki pozemniho stavitelstvi.
Provozni vazby uvnitf a vn& objektu jsou dobfe vyfeseny, vy$ka domu a plidorysna ,L* forma citlivé doplituji okolni
kontext. Ocefiuji autor€inu odvahu vykrogit cestou pfisné, minimalistické formy, ktera diky vhodné& zvolenému mé&fitku
neplsobi brutainé a nevlidné.

Vnitini dispozice a organizace na sebe navazujicich funkénich vazeb jsou vhodné FfeSené a prehledné, vzajemné
proporce jednotlivych vnitinich prostor jsou vyvaZzené. Orientace domu vzhledem ke sv&tovym stranam je v souladu s
vhodnym situovanim obytnych pokoji. Ocefiuji snahu kazdy samostatny pokoj propojit s navazujici lodZii. LodZie jsou
navrzeny tak, aby zajitovaly potfebnou intimitu. Obyvatelé domova pro seniory maji tolik potfebné soukromi.

Velikosti a zplsoby otevirani ne€lenénych navrhovanych okennich vypini plisobi z &ist& praktického hlediska naivné.
Navrh, byt pomé&rné formaini, rozhodné nepisobi nahodile, nepromyslené& a prvoplanové. Obecné architektonické
feSeni hodnotim jako vyborné, bez zbyte€nych formalnich vysttelku.

Formaini zpracovani projektu na pomezi mezi dokumentaci pro stavebni fizeni a dokumentaci pro provedeni stavby
respektuje strukturu stanovenou pfilohou & 1 vyhl. 499/2006 sb. pfedepisujici rozsah a obsah projektové
dokumentace. Potfebné informace jsou do projektu zapracovany v dostateéné podrobnosti. Rozsah a obsah
pfedlozené dokumentace hodnotim jako vy&erpavajici. Naopak, pokud student prokaZe schopnost vzajemné
koordinovat jednotlivé profese a dobrou orientaci v problematice technického vybaveni budov, domnivam se, Ze neni
nutné otrocké kresleni jednotlivych podlazi, dle rozsahu feSeného projektu. Toto Ize prokazat tfeba jen na jednom
zvoleném podlazi, nebo jeho &asti, v pfipadé projektu velkého rozsahu.

Konstrukéni feSeni hodnotim jako s ohledem na funkci domu a podminky zakladani jako vhodn& zvolené, dobfe
realizovatelné, umozZfiujici relativni uvolnéni a variabilitu vnitfnich dispozic. PfedloZené stavebni detaily jsou FeSeny
zdafile. Technické feSeni fasad a ploché stfechy prokazuje sluSnou orientaci mezi podobnymi jiz realizovanymi
projekty a zakladni orientaci v ramci stavebnich konstrukci a materialt. Jak jsem jiz zminil, forma domu a &len&ni
fasad jsou jednoduché, fasddam lze v pldorysném zobrazeni vytknout nedostate&né zatepleni ost&ni oken. Toto,
pfedpokladam, nebyla chyba zamérna, neb studentka v &asti detaily prokazuje dostate&nou znalost eliminace
tepelnych mostd. Architektonické a stavebné technické feSeni je formainé zpracovano velmi zdafile.

Cast TZB prokazuje dobré porozuméni problematice prostfedi budov, vzhledem k poZadovanému rozsahu je
zpracovana v dostateéné podrobnosti. Grafické zpracovani je dobré. Snad bych o&ekaval v ramci odborného vedeni
projektu vétSi tlak na kreativitu studenta ve smysiu hledani alternativnich zplsobl vytdp&ni, nebo nakladani
s deStovymi vodami a jejich naslednym vyuZitim.

Prezentovany projekt mne potéSil. Je patrna dobra orientace studentky v platné stavebni legisiativé a
poZadavcich na vystavbu. Studentce pfeji chut’ do dal§iho studia a do budoucna moZnost podilet se na
zajimavych projektech.

Celkové hodnotim projekt jako vyborny a navrhuji klasifikaci ,,A / ‘ /\'///\
Vypracoval: Ing. arch. Josef Pfeifer, CKA 03570, v Praze, 10. 6. 2022 ’



