Oponentsky posudek

k bakaldrské prdci studentky Olgy Saprynskaya, zpracované v ateliéru doc. Ing. arch, Miroslava Cikéna
na FA CVUT v LS 2021/2022 na téma:

Knihovna Aspern

Zadanim bakaldFské préace je vypracovani projektu méstské knihovny v Aspern, ¢asti mésta Vidné

v Rakousku. Objekt je navrZen do noveé se rozvijejici ¢tvrté Aspern Seestadt leZici na severovychodé
Vidné v Rakousku. Regulativem pro tvorbu v Uzemi byla Uzemni studie od Stockholmského studia
Towatt Architects and Planners a manual ,, Partitur des offentliches Raums” (Skére pro verejny Zivot)
od architektonického studia Gehl Architects.

Studentka ve vymezeném prostoru navrhuje polyfunkéni objekt. Narozni pozici objektu vyuziva ve svij
prospéch a utvari hmotovou, kompozi¢ni dominantu. Kompletni vyraz navrhu ale neni mozné
posoudit, protoze studentka pro Ucely bakalarské prace odprezentovala jen jednu vizualizaci a
pohledy jiz nejsou tak presvédcivé. Nejdllezitéjsi prvek fasady objektu, betonové panely, jsou
odprezentovany Srafou, nikoliv pfesnym sparorezem. Osazeni oken na fasadé plsobi tedy velmi
nahodile aZ prvoplanoveé.

Pfizemi objektu predstavuje vefejnd ¢ast vénovana knihovné, nevefejna pro zazemi knihovny, vefejné
tiskové centrum vietné vstupu pro obyvatele domu a spole¢enskymi mistnostmi. Druhé podlazi se
sklada z knihovny. Treti podlazi ma kancelare a tfi horni podlazi nalezi bydleni. Dispozi¢ni feseni
knihovny postrada prostory pro volny vybér knih z regél(l. Dispozice témér celé knihovny obsazuiji
uzaviené ,bunky”, které maji vytvaret bludisté v otevieném prostoru. Studentka dala velkou energii
do vycisténi dispozic umisténim sloupd, ale tu vycisténou dispozici si pak zaplnila ,,burikami.

V lukrativnich polohach u oken zUstali jen nevyuZité chodby kolem bunék. Pro knihovnu tak malého
rozsahu je navrzeno az ptilis prostoru pro skupinové studium a zadny prostor pro volny vybér knih a
samostudium.

Pfi dimenzovani bytd v hornich tfech podlaZich studentka nékteré byty navrhla az moc velkorysé. Byt
3kk 0 100m2 se na trhu bude prodavat har. Pii bytech 2kk se spravné zorientovala a pfi plose 40-
50m2 navrhla ddstojné dispozice. Mezonetové byty 6kk a 5kk jsou také velmi téZce prodejné, ale
lukrativnost lokality tento hendikep mUze vyvazit.

K stavebné konstrukénimu reseni objektu se studentka postavila velmi zodpovédné. Velmi slozité
zakladaci poméry vedli zda se aZ k predimenzovani zakladové desky do tloustky 750mm a doplnénim o
velké mnozstvi pilot. Konstrukéni feseni vrchnich pater je velmi neprehledné. V mistech, kde se dali
vyuzit ZB nosné zdi, studentka umistila také sloupy. Sloupy jsou nasledné v kolizi s dopInénymi
,bunkami ,a omezuji také dalsi pohyb v prostoru.

Z predloZeného technického reseni v Urovni dokumentace pro stavebni povoleni je zfejma dosazena
odbornost studentky v oboru. Technické reseni detailll hodnotim jako dostatecné vypovidajici. S prvni
Casti zadani bakalarské prace: , Architektonicko-stavebni a profesni ¢ast na Urovni stavebniho
povoleni“ se studentka vyporadala na dobré Urovni.

Vytku mam k vykresleni koordinacni situace. Velmi strohé provedeni, které by stavebni Urad nepfijal a
vratil k dopInéni. Chybi vykresleni okolniho parteru, feseni zelené, feseni hospodareni s destovou
vodou, prostor pro parkovani, svoz odpadu, zdsobovani, vysek terénu, okolnich budov,atd... Celkové
technické feseni detailll v hloubce provadéciho projektu je na velmi dobré Urovni.



Chybéjicim vystupem bakalarské prace je jakdkoliv integrace domu do verejného prostoru mésta,
parteru ulice. Studentka se vibec nezabyvala pfedprostorem domu, dlazbou, povrchem, verejnym
osvétlenim, zeleni a venkovnim mobiliarem.

Bakalarskou praci Olgy Saprynskaya hodnotim jako Uplnou, ale jen ¢astecné splniujici pozadavky a
kritéria zadani. Téma bakalarské prace byla ,knihovna Aspern” a studentka vypracovala projekt pro
,polyfunkéni objekt”. Knihovna predstavuje jen malou ¢ast funkce objektu. Ke viemu je u studentky
vidét jen nejista orientace v typologii knihoven a stavebné konstrukénim reseni budov. Technické
zpracovani technickych detaild je vsak na velmi dobré Urovni. Navrh také vykazuje velkou miru citu
pro kompozici a gradaci, jak je vidét na vizualizaci narozniho pohledu na objekt.

| pfes nedostatky navrhuji praci pfijmout k obhajobé a hodnotim ji stupném D-velmi dobfe minus.

Ing. arch. Michaela Pisoft , oy

V Praze, dne 10.06.2022



