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Urbanismus

Urbanismus je sloZen ze dvou struktur, v severni ¢asti pfi ulici Zabéhlickd se jedna o vyssi bytové domy s
parterem, v jizni ¢asti je zastavba drobnéjsi. Pevna, vyssi ¢ast pfimknuta k ulici Chodovska vytvafri jakousi
bariéru, za kterou se budovy rozmélriuji a tvofi , kofeni jak urbanistickou strukturu popsala Anna Cadova.

NavrZeny urbanismus se nachdazi na pozemcich Spravy Zeleznic, kde v souc¢asnosti mlizeme najit, stavebniny
(pisky, Stérky) autoservis a mnozstvi odstavnych koleji. Stavebniny i drazni koleje plsobi dojmem, Ze by méli
jit redukovat. Pfedstava toho, Ze v této lokalité vznikne nova Ctvrt tak plsobi realné a uvéritelné.
Akademicky pfinos navrhu vidim v pfitomnosti znovu obnoveni vodniho toku Botice. Jeho ,vykopani“ ze
zatrubnéného koryta, je dobfe uz jen proto, Ze pfitomnost Botice inicioval cely vznik projektu. Vodni prvek v
Zivé neartificialni podobé, se obhajuje sam a lokalité pfinasi novou kvalitu, park moznd i novou pfirodu.

Urbanismus Anny Cadové ve své struktufe pripomina nedaleké zahradni mésto Spofilov. Toto zahradni
mésto bylo navrZeno z nékolika typizovanych dom rGznych velikosti, z kterych je poskladana ¢étvrt, ktera
obc¢anlim nabizi jak potfebnou diverzitu prostredi, tak i socidlni strukturu obyvatel. Dokonce samotna
podoba navrzenych dom{ pfipomina puristické tvaroslovi dvacatych a tficatych let. Pokud bychom ale obé
zahradni ¢tvrti srovnavali v té Bohdalecké jsou domy vétsi, byty jsou luxusnéjsi a parkuje se v podzemnich
garazich. Pokud Anna Cadova mluvi o snaze vytvorit vesnické prostiedi, myslim Ze tato snaha neni napInéna,
ale nemusi to byt Uplné na Skodu.

K samotné podobé , koreni” tedy urbanismu v kterém je umistén diim, ktery je predmétem bakalarské
prace. V pldorysné stopé jsou domy spis ,rozsypané” nez umisténé, jejich odstupy nejsou pravidelné a
pUsobi nahodile. Toto rozsypani esteticky funguje ale bojim se, Ze ve skutecnosti by se muselo délat
mnohem duslednéji a pravidelnost, nebo posloupnost by byla pro zastavbu nakonec pfinosem. Soucasné
neni v situaci nakreslena uli¢ni sit s vozovkou a chodniky, nevim, jak vypadaji konce jednotlivych ulic. Také si
nejsem Uplné jisty, zda jsou odstupy mezi jednotlivymi domy dostatecné.

Dim

Dvojdam Anny Cadové poskytuje osm bytl ve étyfech podlaZich véetné pFizemi. Pokud bych mél domu néco
vytknout tak je to hlavné to, Ze jsou vSechny byty stejné a pomérné velké. Tento diim je tak pro Uzkou
skupinu lidi, a neposkytuje potfebnou diverzitu obyvatel.

Dispozice samotného bytu je pomérné zdafila, centralni prostor obyvaciho pokoje s jidelnim stolem spojuje
cely byt a Usti do venkovni zelené skrz terasu nebo lodzZie, byt tak plsobi svétle a prijemné. Nejlépe tak
z celého domu vychazi typicka bytova jednotka, ktera je ozrcadlena.

Vse ostatni uz spis tak vyslo. To se da dobre ilustrovat na ptrizemnim byté, ktery je uskoceny tak aby se do
zahrady vstupovala skrz krytou terasu. Zde je skoda, Ze mistnost pracovny neni vétsi a nemuze tak
poskytnout alternativu jako dalsi loZnice, Slo by toho docilit redukovanim kuchyriského koutu ktery se zda
zbytecné azZ neprakticky naddimenzovany.

Co se tyce kuchyriského koutu, cenim Ze je vyclenén a kuchyn tak maze slouZit svému Ucelu, tedy vareni.
Myslim, Ze koncept spojeného kuchynského koutu s obyvacim pokojem, kdy pfi vafeni mizZete sledovat
dobré rano je prezité a patfi do minulého ,televizniho“ stoleti. Co bych ale kuchyriskému koutu vytkl je jeho
proporce a linka ktera je taZzena po tfech strandch mistnosti, rohy se daji tézko vyuzit v zdsadé je to pak



prazdny prostor. Mistnost tak mohla byt uzsi, linka mohla byt pouze pod oknem a na druhé strané mohlo
byt veskeré dalsi zazemi. Tato redukce by pomohla i samotnému pldorysu bytu.

Dalsi drobnou vadou na krase ¢i pouzivani bytu je, Ze koupelny nemaji pfirozené vétrani okny, tedy ani denni
svétlo.

Komunikacni prostory ve stfedni ¢asti budovy jsou venkovni a vdomé viibec neni vytah, tato kombinace u
tfipodlaZni budovy se mi nezda Uplné idealni.

Posun od studie k provadécimu projektu nejlépe ilustruje podzemni parkovisté, kde sloupy vysly tak, Ze se
pod dim misto Sestndcti aut vejde pouze dvanact. Tato skutecnost by v realité asi nebyla mozna.

Architektonicko stavebni ¢ast je zdafila a technickym rfesenim a detaildm rozumim.

K posledni ¢asti, interiéru bych mél pfipominku, jedna se hlavné o styk zabradli a schodi$tovych stuprid,
feSeni se nezdd byt proveditelné.

Hodnoceni

Praci hodnotim za ,A“. Redeni, ktera jsou v projektu k diskusi je mnoho ale zjevnych chyb malo, navic klady
pFevaiuji. Anné Cadové bych ale doporucil at se v budoucnosti zjevné kompromisy pokusi odstranit.
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