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Diplomova prace Bod v krajiné Barbory Novotné tfesi nékolik zasadnich témat — vyhledani problému
(existujici struktury), definovani nového vhodného programu a navrh ndsledné adaptace arealu pro
novy program. Oceniuji, Ze si autorka v ramci pfeddiplomniho seminafe vyhledala vlastni lokalitu a
téma na zakladé obecného zadani. To vnimam jako dlleZitou souéast prace architekta. Analyticka
Cast je podrobna a presvédcivé zdivodnuje zvolené téma.

Studentka si zvolila lokalitu Smrciho dvora v blizkosti klastera Tepld. Izolovanost byvalé usedlosti je
na jednu stranu prekazkou v jejim vyuZiti, zaroven ale umoZiuje umistit sem specificky provoz, jakym
je terapeutickd komunita pro drogové zavislé. Aredl ma idedlni polohu a méfitko pro takové vyuZiti.
Navrh funguje provozné prikladné.

Usedlost se nachazi ve stavu naprosté ruiny. To umoZznuje areal interpretovat zcela nové a nedrzet se
tésné plivodniho vzoru. Autorka k zachovalym fragmentlm pfistupuje nesentimentdlné. Existujici
konstrukce vyuziva, stavi na nich, nejsou pro ni jen kulisou, jsou integrované do jednoty celku.
Plavodni sedlové stifechy nahrazuje mélka ozelenéna pultova stfecha. Plvodni zdivo se misty ocita
mezi exteriérem a interiérem, misty pouze v interiéru, takZe je mozné vyuzit i jeho estetickych kvalit.

Formalni zpracovani je profesionalni. Dozviddme se o zpUsobu, jak je diim zkonstruovan, i jakou
poskytuje atmosféru. Areal poskytuje dostatek komfortu, ale zaroven je z obraz( citit jistd mira
askeze. To odpovida planovanému vyuZziti. Nejlakavéji se jevi pfistavéné zimni zahrady, které pfimo
zvou k pobyvéni. Naopak si umim predstavit, Ze vestavéné patro v celdch/pokojich mize mit vyssi
svétlou vysku.

Navrh je provedeny dlkladné. Nékde detailni zpracovani odhaluje jista technologicky slabsi mista. To
praci nijak neubira, neni to jejim pfedmétem. Jen je otdzkou, jak vyvaZovat schematicnost zobrazeni,
aby to odpovidalo fazi projektu, a pfesto sdélit vSe podstatné. Je patrné, Ze se autorka podrobné
zabyvala v tomto pfipadé nejdllezitéjsimi architektonickymi detaily — svétlik nad plvodnim zdivem a
zimni zahrada jsou vyborné.

DUm je feseny dikladné, nemnoho se toho ale dozviddme o fungovani nejblizsi krajiny. Situace
vyzniva prilis schematicky. | feSeni dvora by mohlo byt podrobnéjsi a nabizet vice médU obyvani za
rtzného pocasi.

Pfres zavérecnou vytku povaZuji predkladanou praci za velmi dobrou. Jde o priklad toho, jak je mozné
transformovat historicky cenny brownfield souc¢asné, bez prehnaného sentimentu a presto mu
uchovat charakter.



Praci Barbory Novotné doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni A — vyborné.

Naméty k obhajobé:

V ¢em tkvi podle autorky hlavni hodnota celku a v éem hodnota fragmentu stavajicich konstrukci? Jak

to reflektuje v navrhu?

Autorka nékde vytvati nové otvory, nékde naopak chybéjici zdivo doplriuje. Je zde néjaka objimajici
strategie, jak k tomu projekt pfistupuje, nebo jde o oddélené pripady, které samostatné reaguji na
konkrétni situaci? Jak a proc?
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