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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Bez komentara

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obasah a rozsah ako textovej Casti tak aj grafickej Casti a to najma situacni vykresy zopoveda z mojho pohladu stupnu
domuentdcie pre Gzemné konanie. Nehovoriac, Ze aj v tomto stupni je vhodné niektoré nalezZitosti projektu, ktoré niesu
Standardom blizsie Specifikovat a orientaéne prekdtovat. Ostatné Casti dokumentdacie st na tom lepsie. Aj ked grafika, ¢o
sa tyka prehladnosti a najma hribky Ciar spdsobovala rozliSeovaciu indispoziciu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny prostup rieSenia konstrukénych a technickych nélezitosti projektu bol v podstate spavny a istotu trosku straca
v detailoch, ktoré sa osvoja poctivou praxou v budicnosti.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Textova Cast - SO 001 Pr¥iprava a zatizeni stavenis$té — celkom chaba ¢ast pojednavajica Nakladani s odpadem. Str. 20 —
Popisuje demolacie a vyuZzitie odpadu, tu je potrebné mat osvojeny zakon o odpadech 541/2020 Sb. SO 301 Odvodneni —
spadovanie do jestvujucich vpusti?

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Graficka ¢ast — koordinacna situacia v legende neobsahuje napr. spominane vpuste pre odvadzanie dazdovej kanalizacie a
nehovori ni¢ o koordinacii demolovanych pléch a konstrukcii s navrhovanymi, pomohla by samostatna situacia buranych a
navrhovanych prvkov. Vykres C —Situacni vykresy — Katastralni situace svojim obsahom informacii nepostacuje. Rovnako
som nedokazal na koordinacne;j situdcii identifikovat v Uzemi stavajici strom navrzeny k zachovani, nakoniec sa to podarilo.
Vtycovaci plan by si zasltzil drzat farebné delenie ¢o je stavajici a ¢o navrhované. To plati aj o hranici rieseného Uzemia a
asi najdolezitejSom objekve vzhladom na projektovy zamer. Ak skutocCne zdlezi na zachovanom strome, situacné vykresy
nie su z tohto hladiska dostacujlce, chybajuce detailné informacie k polstarovani a oploteniu s prvdepodobnostou
bliziacou sa istote narazia na fudsky faktor pri realizacii. ESte sa vratim k vytyCovaciemu pldnu, par oriantac¢nych kot by mi
pomohlo a méZe do buducna posluZit ako skiska spravanosti digitdlneho vytyéenia. Skladby a pfechody medzi povrchy —
nebojte sa hrubych ciar. SO 701 Schodisté - ptdorys, pohled bol celkom dobry chytédk s prehodenim zobrazeni pohled a
pGdorys naproti ndzvu vykresu. Pri detaile madla velmi chyba do ¢oho je kotvené. A vobec mi nebolo jasné kde sa
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nachadza. Odporicam do budtcna aj situaciu a umiestnenie mobiliaru riesit formou ako vykres referencii s polozkovym
oznacenim jednotlivych prvkov. K comu sluzi chranicka pri detaile kotvenia typového prvku osvetlenia v prilohe SO 901
D.8? Otaznym pre mia ostdva napajanie aj nasvietenych stipikov.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez komentara

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Bakalarska praca ma za ciel pretavit architektonicky navrh do dokumentiécie pre stavebné povolenie. Zatial su velmi
viditelné skusenosti spracovatela bakalarskej prace = projektovej dokumenticie, ¢i uz na Urovni textovej ¢asti ako aj
grafickej.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Principidlne je na tom predloZena dokumentdcia dobre, dobuduicna odporicam kritickejsi pristup v konfrontdcii s ludskym
faktorom resp. schopnostou v zmysle ¢itania s porozumenim ako textovej Casti tak grafickej. Zjednodusene povedané ¢o nieje
v dokumentdcii sa tazko v realitze vykona. ZéleZi na kazdom detaile a jeho exaktnom umiestneni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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