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Posudek:

Studentka si pro svou praci vybrala v ramci centra Zlina velmi exponovanou lokalitu, kterd
pfedstavuje stale otevienou pfileZitost pro vznik stavby jedineéné néplné i formy.

Funkcni program sestdva z kombinace coworkingu, kavarny a multifukéniho salu s technickym a
parkovacim zézemim. Névrh je doplnén zakresem vyuZiti navazujicich vefejnych prostranstvi.

Koncept budovy je postaven na velmi jednoduchém, ovsem funkénim a efektnim principu
polootevieného atria. Objekt tfemi svymi kfidly toto své atrium uzavird, zatimco &tvrté kfidlo je
pomoci ocelové piihradové konstrukce vyneseno a vytvafi tak atraktivni zardmovani vyhledu z atria
do parku.

Navrh predpoklada zachovani pouze malé ¢asti z pavodni historické budovy. To je sice
z pamatkového hlediska diskutabilni, ovSem pro vyznéni plsobivého kontrastu mezi stavajici
konstrukci 1.NP a novostavbou je to velmi dobfe zvolené feseni.

Dispozice budovy jsou vzhledem k jeji funkci pomérné tvérné, ale jejich rfeSeni je dobré. Provozné je
dlim obslouzen dvéma komunika&nimi jadry, vstup do objektu je mozny primarné stdvajicim vstupem
skrze historickou ¢ast objektu, pfipadné pres garaze, nebo skrze doplrikové vstupy do atria.

Tento navrh pfedstavuje sebevédomé, konstrukéné odvdzné, ale vzhledem ke svému kontextu
pokorné feseni, které ma potenciél pfinosu nové, mladé energie do této dnes neutésené &asti
zlinského centra.

Navrh je postaven na velmi dobrém konceptu, pfesto lze uvést nasledujici negativa:

- Objekt nekomunikuje s pfiléhajicimi ulicemi (BartoSova, Soudni). Tyto dvé fasady (severni a
vychodni) maji naprosto minimalni méstotvorny efekt ve smyslu schopnosti propojeni
parteru budovy s pfilehlymi uli¢nimi prostory. To je sice do zna¢né miry zplsobeno nutnosti
prfekondvat vyskové rozdily terénu, presto se nelze zbavit dojmu, Ze zatimco je diim
orientovan do parku ¢elem, stavi se do okolnich ulic zédy. To je $koda zejména ve vztahu
k ulici BartoSové, u které neni problém s vyskovym uspofddanim, ale pFesto je v objektu na
drovni terénu (1.PP) umisténo parkovani a technické zazemi domu. Viz severni pohled.

- U ndvrhu bych uvital zakladni informace o kapacitédch, jako jsou vyéet hrubych podlaZnich
ploch, objem stavby a pocty uZivatelll a parkovani. Jak zndmo, ¢isla jsou v praxi mnohdy aZ na
prvnim misté.

- Jako nepfili§ zdafild se jevi parkova Uprava jizni pfedprostoru objektu. | pfi pominuti
neredlnosti takového zaméru (viz ddle) na mne plsobi tato plocha schematicky a vici
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navazujicim plocham zédmeckého parku (sad Svobody) nekontextudlné. Tuto ¢ast projektu Ize
ovsem brat jako drobné cviceni z pfibuzného oboru, kterému se v praxi vénuji specialisté.

- Drobnou pfipominku Ize mit také k detailu fasady — zamér predpoklada u zachované ¢ésti
historické stavby vyuZiti struktury plvodniho zdiva. To v8ak m{iZze mit obtiZzné predstavitelnou
formu a vzhledem k dobé a mistu vzniku je ztvarnéna predstava sparovaného cihelného zdiva
pomeérné odvdznd. Na vizualizacich vypada tato ¢ast budovy jako obloZend cihelnym pdskem,
coZ plsobi v prostiedi Zlina Usmévné, nebo az kfecovité.

Lze také namitat argumenty, které by pfi redlném FeSeni tohoto zaméru pravdépodobné , narazily”.
S ohledem na studentsky ramec navrhu Ize tyto okolnosti do velké miry opomenout:

- Realita ekonomicka by pravdépodobné tlacila investora do vyssi intenzity vyuziti pozemku
(napf. podlaznosti).

- Realita ,pamatkarska” by pravdépodobné tladila investora do zachovani vétsi ¢asti stavby
objektu byv. soudu (vice nez zachovavané konstrukce 1.NP, napf. jizni fasdda).

- Realita vlastnickych vztaht by pravdépodobné nedovolila natolik velkorysy pfistup k Gpravam
okolnimu prostredi (objekt €. p. 5549 je v soukromém vlastnictvi).

- Realita dobrého hospodare by jen stéZi v nejblizSim desetileti presvédcila mésto, jakozto
vlastnika navazujiciho vefejného prostranstvi, zasahovat do tohoto v nedavné dobé velkoryse
zainvestovaného prostoru (TrzZiSté Pod kastany, studio ellement, r. 2022).

Zavér: PredloZeny diplomovy projekt pfedstavuje velmi dobrou prdci, ze které je patrna schopnost
studentky dobte analyzovat lokalitu, navrhnout vhodny stavebni program a proménit ho v kvalitni
ndvrh. Névrh je také velmi dobFe prezentovén. Moje namitky nejsou v ramci celkového vyznéni préace
zasadni a navrhuji proto hodnoceni B — velmi dobfe.

Ivo Tucek
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