Recenzia diplomového projektu Patrika M. Berinstera: 7 situacii
Veduci prace: Prof. Ing. arch. Miroslav Cikan, Ustav navrhovani I., Fa CVUT v Prahe, 2023-2024

Zadanim prace je: 1/ navrh novej budovy sSkoly architektury na parcele stavajtcej Fakulty
architektury v Dejviciach, 2/ vyskum, ktory umozni formulovat program, spésoby
a postupy nového navrhu.

Hodnotenie a otazky: V oboch bodoch je zadanie splnené a prekrocené vystupmi
zviazanymi do 3 knih (bielej, sivej a Ciernej). Ak existuje model, potom nie je predmetom
tejto recenzie.

Cierna kniha navrhov: Obsahuje 6 projektov, ktoré mozno chépat aj ako permutacie

a variacie fakulty architektdry od Aleny Sramkovej a inych medzinarodnych $kél. St volne
navrhnuté na zaklade rozhovorov so 6 pedagdgmi, ktori diplomanta pocas Studia ucili a na
zaklade autorovych rozhodnuti.

Siedmy navrh fakulty architektury je sumou, syntézou Siestich
predchadzajucich. Je najkomplexnejsi, ale diplomovy projekt ma hodnotu prave ako
séria. Séria vo svojich krokoch pripomina 7 Hejdukovych projektov vil zo série Texas
Houses (1954-1963). Kym Hejduk chcel od-palladianizovat renesanénu vilu a navrhol aj
poctu zadhradnému pavilénu, Pietovi Mondrianovi a Miesovi van der Rohe vyrovnavajlic sa
s modernou, tito diplomovka p6sobi akoby otvorila Sramkovej aj Hejdukov projekt novej
pocte, tentoraz pedagégom Fa CVUT a VSVU, ale v skutoénosti je to polemika s nimi aj
polemika diplomanta so sebou samym. A napokon zrejme aj polemika s modernou
a sucasnostou.

Rozhovory s pedagdégmi su iba velmi volné impulzy navrhov. Inak by to
mobhlo byt iba vtedy, ak by boli spresiiované, ¢i detailne debatovali o tom, ¢o si respondenti
myslia nielen o architekture a priestore vSeobecne, ale konkrétne aj o fakultach architektury
a uceni. Dali by sa tu teraz rozpisovat zhody a diferencie siedmych navrhov, aj to, ¢i viac
permutuju a variuju bunkovy priestor, plan libre, raumplan alebo ich hybridy. Pozoruhodné
je aj zvolené axonometrické zobrazovanie budov z podhladu analogické ako s nim
pracovali aj avantgardy, ¢o navodzuje otazku: Nemali by zobrazovat aj nejaky
modifikovany, iny, ¢i novy druh/typ priestoru a nové programy ucenia architektury?

Siva kniha dejin sutaZi a analyz: Obsahuje zakladné data k sutaziam na Dejvicky kampus
CVUT a analyzy jeho stéasného stavu. Z nich sa mi javi najprinosnejsia analyza dominant
a vagneho Ci neartikulovaného priestoru. Ako na tieto analyzy reaguje séria navrhov?

V analyzach mi nie je jasné, preco su archetypmi kampusov: a/klastor,
b/promenada a c/pole? PretoZe z citovanej definicie kampusu by vyplyvalo, Ze by tam patril
aj cardo-decumanovy rozvrh rimskeho tabora a medzi morfologickymi typmi Skolskych
stavieb by okrem monoblokov a paldcovych dispozicii (kridla) boli aj pavilénové dispozicie
(uvedeny Dedeckov kampus v Nitre) a nehierarchické pole (napr. Freie Univeristat Berlin,
1967, Candilis, Josic, Woods), atd. oproti hierarchickému polu Miesovej IIT Colledge of
Architecture v Chicagu. Teda vybrana ,tridda archetypov” aj morfologické typy by chceli
komentar Ci vysvetlenie...

Biela kniha otazok architektiry, kampusov a ucenia: Obsahuje zakladné otazky
aj vychodiska a predpoklady prace. Teda to, ¢o mi na sticasnych Skolach architektury aj
v diplomovych pracach najviac chyba. Je to zaciatok samostatného vyskumu. Ak by bola




biela kniha premyslenejsia a rozpracovanejsia, mohla by byt autonémnou teoretickou
diplomovou pracou. Ale je to 1/3 diplomového projektu, preto méze byt s ohladom na éas
najma pripravou na samostatny vyskum, mozno doktorandsky...

Rozhovory sa liSia rozsahom, ne/zodpovedanymi otdzkami aj povahou
odpovedi a v zdsade sa nedaju porovndvat. Aj ich analyza je teda velmi volna. Slovnik
problémov a pojmov, najma ,sémantické pole” by bolo treba znova premysliet a zostavit
reflektujic odliSné koncepcie jednotlivych autorov (analogicky ako pri rozhovoroch).
Rozumiem usiliu o zovseobecnenie a systematizaciu, no najskor je treba diferencovat
povahu jednotlivych koncepcii. Napriklad aj citat z Vitruvia, kde sa v anglickom vydani zo
60. rokov prekladaju tvary latinského significare aj ako significance ¢i signified /
oznacovanie. No Vitruvius ho vysvetloval cez demonstrae ked' pisal, Ze architekttra su
domy a ich ,,demonstrovanie”, preto sa v ¢eskom preklade uvadza predvedeni. Bolo by
treba navrhnut novy, mohovyznamovejsi preklad: vratane vyznacenia, oznacenia, atd.

Vyhrady mam iba ku kapitole ,,Pred 7-imi situdciami...”, kde sa nie celkom
korektne naraba so Studovanym textom. Diplomant uvadza, Ze jeho text je , iterdciou”
Studovaného textu. LenZe ani iteracia by nemala obsahovat necitované doslovné znenia.
Rozumiem, Ze sa diplomant chcel vyhnut rozsiahlym citaciam, ale v tom pripade mal dat
kompletny Studovany text do samostatnej prilohy na konci knihy a odkazovat nar vo svojom
texte alebo mohol inak rozlisit vlastny text, parafrazy a citacie.

Zaver: Diplomova praca Patrika Berinstera je pozoruhodnou triddou a/ teoretickych
predpokladov, b/ historicko-analytickych podkladov a c/ série projektov. Je prvym
priblizenim k takémuto komplexnému spdsobu uzatvarania stadia. Kazda ¢ast by
potrebovala viac ¢asu, no ako komplexny celok tento diplomovy projekt reflektuje
niektoré myslienkové vychodiska aj rozhodnutia pri tvorbe série navrhov. Diplomant
prestudoval netrivialnu literataru z oblasti filozofie, tedrie aj navrhovania, formuloval
vlastné predpoklady, Strukturu aj vysledky ulohy a navrhovania. V tomto zmysle sa jedna
o komplexny autorsky vykon skriptora, tvorcu analyz aj série projektov. Ich organizujicou
metodou Ci postupom je kolaz a montaz myslienkov3, textova aj projektova. Povahe prace
by zodpovedalo, ak by mala 7 oponentur od respondentov rozhovorov — velmi by ma
zaujimali. Pokial ide o tato recenziu, zhrnula som iba najvSeobecnejsie vlastnosti prace,
pretoZe detaily by predpokladali XY stran pripomienok od gramatickych az po otazky
vykladu jej ¢asti. Napriek detailom povazujem tuto diplomovu pracu za priekopnicku

v tom, ako v momente ukoncovania stadia tvrdohlavo odmieta ignorovat zakladnua otazku:
Co je architektura, $kaly moinych odpovedi na fiu aj autorove mnohoraké, €asto aj
fragmentarne a protirecivé skusenosti nadobudnuté pocas celého studia.

Su Studenti absolvujuci pracou, ktorou chcu preukazovat najma uz
nadobudnuté znalosti a zru¢nosti. A potom su taki, ktori ich preukazali na absolvovanych
ateliéroch aj predmetoch a diplomova praca je pre nich okrem ziskanych znalosti
a zrucnosti aj zaciatkom samostatného kritického uvazovania a navrhovania, vratane
kritickej reflexie vlastnych vychodisk. Patrik Berinster je niekde v ivode tejto vlastnej
cesty. Jednoznacne odporucam komisii jeho 3 knihy na obhajobu a udelenie absolutdria.
Navrhujem hodnotenie velmi dobre (B).
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V Bratislave, januar 2024 Prof. Ing. arch. Monika Mitasova, PhD

Katedra tedrie a dejin umenia, VSVU v Bratislave



