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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani mimoradné narocné

Lokalita zadané prace dava moznost k vyjime¢nému a zajimavému architektonickému fe$eni v této jedinecné lokalité.

Splnéni zadani spinéno

Zadani bylo spInéno v piném pozadovaném rozsahu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Zvoleny postup fedeni prezentovany v bakalaiské praci piné odpovida pozadovanym narokim. Cesta k vyslednému feSeni
je logickd a pfehledné prezentovana.

Odborna Groven A -vyborné

Prace pIné vyuziva odbornych znalosti ziskanych studiem, doplInénych o reserSe odborné literatury a legislativnich
podkladd vztahujicich se k dané problematice. Vybeér literatury odpovida feenému dkolu a umoZiiuje posluchaci optimalni
podklady pro vstupni analyzy, ndvrh a zpracovani takto naro¢ného zadani.

Formalni a jazykova Grovei, rozsah prace B - velmi dobie

BakalaFska préace je plnd, srozumitelnd a plné naplfiuje zadani tkolu. Grafickd Groven zpracovani je, s minimalnimi
vyhradami, velmi dobra.

Vybér zdrojd, korektnost citaci A - vyborné

Pro danou problematiku, analyzu problematiky ndvrhu a rozbor mista stavby posluchacka vyuzila dostatek studijnich
materidl(i. VyuZit viechny relevantni zdroje je asi v daném gasovém limitu pro zpracovani bakaldfské prace nemozné.
Samotny pribé&h architektonické tvorby a vystavby projektu je ryze individudlni proces, ktery byl prokazan pfedkladanou
vyslednou praci. U bakalafské prace nedoslo k poruseni citaéni etiky, citatnich norem a zvyklosti.

Dal$i komentare a hodnoceni

Koncept navrhu vychdzi ze situovani objektu rovnobé&zné s vrstevnicemi s atraktivni orientaci. Posluchacka zvolila pro
naplnéni programu pomérné dlouhou, mélo Clenénou, hmotu se sedlovou stiechou, ktera je je$té sjednocena ve vyrazu
celoobvodovym obkladem dievénymi lamelami. Na misté tak vznika monolit, ktery svym vyrazem a barvou bude evokovat
v dalkovych pohledech pivodni horské boudy. Tento vyraz je doplnén lapidarnimi hmotami vstupni partie a proskleného
kvadru restaurace.
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Provozni a dispozicni FeSeni je jednoduché, jasné funkéné €lenéné jiz od faze konceptu. Jisté by se daly doladit nékteré
detaily dispozi¢niho feseni — absence bez bariérového WC u restaurace, restaurace o ploge cca 150 m? odbytové plochy
pro 35 mist u stolu (4,3 m*/ MUS ?), restaurace bez pfistupu pasantnich navétévniki v atraktivni lokalité, otazka letni
terasy a vétSiho propojeni s exteriérem (v letnim obdobi) apod. V gastro-provozu bude problematicka cesta
kontaminovaného odpadu z umyvarny bilého nadobi k odvozu (dimenze skladu odpadu vs. chlazeni?). | pfed tyto drobné
detaily povazuji prostorové vazby a dispoziéni fe$eni za velmi zdafilé.

Konstrukéni systém je poufZit logicky a odpovida architektonickému navrhu, nicméné pouZiti monolitického sténového
systému v pfedmétné lokalité povazuji za diskutabilni (dopravni omezeni, jefdb apod.). Soucasné povazuji za pomérné
sloZité bednéni monolitické stfe3ni desky o promé&nném spadu (pomijim vytvarny a architektonicky dopad na cely vyraz
objektu - zda se pouze formalni). Je to v3ak otazka dalsich stupriti dokumentace.

Redeni Interiéru se omezuje na mlynéiské schody do podkrovni ¢asti ubytovaci buriky (které neni prezentovano

v projektu). Pfevazujicimi povrchy prezentovaného navrhu jsou desky v $edé barvé betonu kombinované s ocelovymi
prvky schodisté a policového systému v kombinaci stfidmé barevnosti ¢erné a $edé (doplnéné zeleni a ambientnim
osvétlenim). Skoda, Ze névrh nezahrnuje i dal3i prvky interiérového vybaveni obytné buriky. Interiér viak neni nedilnou
soucldsti projetu pro stavebni povolen.

Profesni Césti projektu jsou prezentovany na trovni piné odpovidajici stupni dokumentace.

Bakalafska prace je Uplnd, srozumitelna a pIné napliiuje zadani dkolu.

Graficka Uroven prezentace je velmi dobra.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

BakalaFskou praci povazuji za velmi dobrou, s jasnym a logickym dispozi¢nim feenim (byt s drobnymi a jednoduse
napravitelnymi nedostatky) a vyhranénym nazorem na vyslednou architektonickou formu.

Autorka prokazala v ramci bakalarské prace dostategnou kreativitu pfi prevedeni navrzeného architektonického konceptu do
podoby komplexniho projektu v celé $ifi tak naroéného zadani.

Z hlediska vznesenych pfipominek navrhuji v rozpravé otevfit otazku technického fe$eni akustické nepriizvu¢nosti mezi
chranénymi prostorami hotelovych pokojii hlediska pouZité technologie a prezentovanych detailii a typologie stravovacich

provozd staveb pro ubytovéni v SirSim kontextu konceptu architektonického navrhu objektu.

PfedloZenou zévérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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