Oponentni posudek
k diplomové préaci Bc.Terezy Rihové zpracované v ateliéru M.Cikana na FA CVUT v LS
2022/2023 na téma: Revitalizace Fiéni krajiny v PISKU

Diplomova prace feSi revitalizaéni upravy podél feky Otavy ve mésté Pisek. Cilem je
obnoveni vztahu mésta a feky jako hlavniho formativniho prvku historického a sou€¢asného
sidla.

Cela uvodni ¢ast je zpracovana velmi peclivé a studentka ma navnimané mésto Pisek, jeho
fiéni krajinu, potencialy a slabiny zn& velmi dobfe. V analytické ¢asti si vymezila feSené
Uzemi v navaznosti na feku a jeho rozvojovy potencial. Zajimava je rliznorodost
navazujicich urbannich struktur. Od oteviené krajiny, pfes primyslové lokality, samotné
historické centrum mésta az po sidli§té, nebo pro Pisek tak typické fadové rodinné domy.
Napojeni téchto rozmanitych typ zastavby na feku je v ramci navrhu velmi zdafilé.
Pochopeni problematiky a cit pro vhodné feSeni studentka prokazuje také v mnohych fezech
pfi detailnim nahledu do uzemi.

Samotny koncept neni z textd studentky uplné zfejmy. Za celym navrhem se dé ale precist
prolinani feky s méstem a krajinou a potencial riznych struktur zastavby si “sahnout” na
feku podle svych specifickych potfeb. Na tohle propojeni pouziva rizné nastroje, od
pobytovych schodu, dfevéna mola, nebo nivy pro rozliv vody do krajiny a jiné. Cely navrh
pojednava o fece a jeho nabfezi jako o rekrealni oblasti. Bylo by zajimavé se podivat, zda
feka nema jesté dalSi potencial pro rozvoj mésta a jeho potfeb. Treba doprava?

Zasadni vytku, kterou si dovolim diplomantce uloZit, je prezentace vysledné prace. Re$ené
uzemi bylo opravdu rozsahlé, da se proto pochopit zjednoduSené zobrazeni, ale ve vysledné
grafice mi schazi propojeni vSech navrzenych uzld, cilt a objektovych struktur. Nejsou tam
na prvni pohled zfejmé zadné vazby, jak podél feky, tak ani pfes feku a dovnitf do méstské
struktury. UpIné byla opomenuta diileZitost propojovacich lavek a most(. Lavkami je mésto
Pisek velmi Stédfe obdafené a ani jedna nebyla v urbanistické studii spomenuta. Bfehy jsou
prezentovany jako dvé samostatné linie. Chybi mi skice, skice, skice a nahledy do uzemi pro
lepsi zprostfedkovani.

Je tfeba zduraznit, Zze neni pochyb, ze studentka tyto vSechny nastroje ma zvnitfnéné,
je ale Skoda, ze se ji nepovedlo je predat na papire.

Diplomni praci Bc. Terezy Rihové hodnotim jako Uplnou, splfiujici poZzadavky a kritéria
zadani. Znalost mésta a jeji problematiky, v&etné navaznosti na feku, studentka
prokazatelné ustné odprezentovala. K velmi dobrému hodnoceni mi chybi lepSi

zprostfedkovani tématu urbanistickym jazykem.

Praci navrhuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji stupném C - dobfe:
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