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1. HODNOCEN({ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narotné

Hodnoceni ndroénosti zaddéni zdvéreéné prdce.

Diplomant si zvolil zaddni, které dokazal zpracovat v poZzadovaném rozsahu i terminu. Téma prace je v praxi pomérné ¢asté a
zkuSenosti, které pfi praci diplomant ziskal, jisté vyuije v profesnim zivoté.

SpInéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predioZend zdvéreénd prdce splfiuje zadadni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Diplomni préce pokryva vSechny okruhy zadani. Nékteré ¢asti jsou propracovany vice, nékteré trochu méné, Textova éast
nékterych kapitol by mohla byt podrobnéjii a vice vysvétlujici. Zviasté technické informace je nutné si spise domyslet. Chybi
napfikiad informace o dopravé v klidu, ze kterého by bylo zFejmé, kde parkuji ndvitévnici zvenéi, nebo zaméstnanci retaill.
Nicméné pokud by byl vypolet uveden, poéet stanf jak v garaZich, tak na terénu v pfilehlych ulicich, by byl dostaéujici.

V detailni studii by téZ méla byt néjaka informace o tom, jak se diim topi, vétra, odkud je ziskdvdana primdrni energie a
zakladni rozméry konstrukénich moduld & konstrukéni vysky jednotlivych pater. Detailn{ fez je pfili§ schématicky a Ize se jen
domyslet, jakd materidlovd a stavebni Fedeni byla zvolena a jak je napf. FeSena spodni stavba. Vyse uvedené nedostatky
nejsou ale chybami.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Viastnimu navrhu pfedchazela podrobna reSerie mista stavby i blizsiho okoli, ze které diplomant sprdvné vyhodnotil slabé i
silné stranky lokality a vyvodil z nich zévéry, kterymi modifikoval sv(ij urbanisticky navrh. Adekvatni k zadani jei
architektonicky navrh, ktery koncentruje velké mnoistvi byt na malé plo3e do vy3si struktury a tim ponechava dostatek
mista na pozemku pro velkorysy, kvalitné pojaty vefejny prostor mezi objekty se spoustou zelené.

Odborna droveri A - vyborné
Posud'te urovefi odbornosti zdvéreéné préice, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadd a dat
ziskanych z praxe.

Navrh je zpracovan na profesionaini Urovni. Diplomant zvolil jednoduchou architektonickou formu, kterd vychazi

z osvédéenych a léty provéfenych modulovych rozméri. Z ndvrhu je patrné, Ze diplomant znd typologii obytnych staveb.
Viyuiil téZ soudasné legislativni situace, kterd zmirfiuje nékteré poZadavky na stavby - napf¥iklad na proslunéni nebo osvétleni
byth. Jsou spInény poZadavky tykajici se odstupt staveb, pozarni ochrany, pracuje s ekologicky Setrnymi principy.

Dispozice jsou FeSeny modernim a ,svézim“ zpisobem, umoZiujici rychlé uZivatelské zmény bez nutnosti zdsahu do
stavebnich konstrukci.

Formalni a jazykova Groven, rozsah préace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivdni formdlinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typogrofickou a jazykovou stranku.

V praci se neobjevuji Zddné zasadni chyby formalni ani odborné, prace byla zpracovana v pfedepsaném rozsahu.
Jednoduchou a viak efektni grafickou formou diplomant sdélil vie, co mél. Portfolio je srozumitelné a provedené na

_profesionaini Grovni. Prace obsahuje drobné nedostatky, napi. chybi nékteré dvefe do bytd ze spoleénych chodeb.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér

prameni. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, z2da jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od

viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k porudeni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citaénimi

zvyklostmi @ normami.

Pro préci si diplomant nasel vhodné inspiraéni a informaéni zdroje a to jak mistni, tak zahraniéni. Vétsina jich je odkazem na

internetové stranky. Doporucoval bych rozsifit informaéni zdroje i 0 napf. knizni tematickou literaturu nebo aktudini
_metodiky, tykajicl se zmén klimatu ve méstech apod. Vhodné by bylo uvést i platnou legislativu v dobé zpracovani préce.

Dalsi komentdfe a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napfr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.
Kladné hodnotim:

— spravné vyhodnaceni silnych a slabych stranek lokality

- ndvrh je pfinosem nejenom pro obyvatele dom, ale i pro vefejnost a abyvatele v okoli

- architektonické feseni je adekvatni k zadani

- rozmanitost navrZenych funkci a zlepSen( socialni struktury lokality

- nalezeni rovnovahy mezi kapacitnim stavebnim programem a piirodnim prostfedim

- u€elné a efektivni dispozice véetné provoznich vazeb

23 drobné nedostatky prace povaiuiji:
- méné technickych informaci vysvétlujicich zvolené stavebné technické Feseni a technické zaf{zeni budov
- dispozice pfizemi v nékterych mistech nereflektuje vertikalni instalaéni trasy

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte piipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pied komisi.

Diplomant pfistoupil k praci velmi poctivé a svédomité. Zpracovanim své diplomové prace prokazal vysokou urovef
odbornych znalesti a schopnost Fesit konkrétni praktické ikoly. Zvolena lapidarni architektonicka forma neni disledkem nizké
invence architekta-diplomanta, ale je adekvatnim Fe$enim daného zadani (obecni drustevn( bydleni) a to i po strance
ekonomické a umoZiuje dlouhodobou udriitelnost stavby.

V prdci se neobjevuji Zadné zasadni odborné chyby, drobné nedostatky jsou spiSe formainiho charakteru a byly by
lehce napravitelné v dal3im projekénim stupni. Préce byla zpracovana v pfedepsaném rozsahu na vysoké grafické urovni a je
dikazem, Ze posiuchace zvoleny obor zajima a Ze mu rozumi.

1) Zkuste zdGvodnit, co vas vedlo k vyslednému architektonickému feseni
2) Dok4zal byste odhadnout, jaké problémy by v dané lokalité mohli hrozit pfi zakladani této stavby

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 29.1.2024
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