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a/ zhodnoceni studie k bakalafrské praci
(urbanistické, architektonické, dispozicni a materialové feSeni navrhu)

Autorka ve své studii k bakalarské praci navrhuje bytovy diim, ktery je umistén v tésné vazbé na historické
centrum mésta Nachod. Redeny bytovy diim je soucasti nové navrieného urbanistického celku — bloku
bytovych domu. Blok bytovych dom{ nahrazuje stavajici sedmipodlazni bytové objekty, které svym
charakterem neodpovidaji umisténi v blizkosti historické ¢asti mésta. Tento urbanisticky koncept, stanoveny v
atelieru v Uvodu semestru, rozdélil podlouhly blok vymezeny ulicemi Postovni, Hronova a Parkany mezi Ctyfi
studenty, ktefi se pfi ndvrhu svych projektl museli vzajemné koordinovat a respektovat sousedni feseni.
Autorka ve své praci zpracovava koncovou, respektive narozni ¢ast takto definovaného bloku pfi ulici Postovni.
Autorka si je této pozice pIné védoma a navrhuje zde hmotové srozumitelny diim, jehoz objem je tvarovan na
dvé hlavni hmoty. NiZsi hmota pfi ulicich Hronova a Parkany ma €tyfi nadzemni podlaZi. Pétipodlazni pfevySena
hmota soubézna s ulici PoStovni pak adekvatné akcentuje narozi nové formovaného bloku.

Ustfednim motivem bytového domu je venkovni vefejné pFistupné atrium, do kterého lze vstoupit ze dvou
protilehlych prichod(. Do atria se v rdmci parteru orientuji komeréni prostory — bistro a knihovna, dale je zde
umistén hlavni vstup do domu a ve vyssich podlaZich atrium lemuji pavlace, z nichZ se vstupuje do jednotlivych
bytl. Mixem téchto funkci se autorce podafilo naplnit svou vizi atria jako vnitfniho sousedského dvorku a
vytvorit tak dalsi vrstvu vefejného prostoru, ktery se do historického centra hodi.

Bytovy dim ma celkem pét nadzemnich a jedno podzemni podlaZi. V suterénu jsou navrZeny garaze, technicka
mistnost a sklepni kéje. V prizemi jsou umistény Ctyfi ndjemni jednotky. Ve druhém az patém nadzemnim
podlazi jsou umistény byty. Byty jsou pfistupné uzavienym schodistovym jadrem a néasledné prostfednictvim
venkovni pavlace. V ramci pavlace autorka navrhuje venkovni sdileny prostor. Tento prostor muliZze byt dobrou
alternativou pro byty situované ve vychodnim traktu, které nedisponuji lodZii. Naopak prostor schodi$tového
jadra se jevi predimenzovany a mohl byt Iépe vyuzit. Bytova skladba je tvorena byty typu 2+kk, 4+kk a 5+kk. Je
Skoda, Ze v rdmci svého domu autorka nenavrhla také byty typu 1+kk a 3+kk, které by vhodné doplnily
navrhovanou skladbu byt. Dispozice navrZenych byt jsou Cisté a principielné v pofadku. Zazemi a vstupnim
prostorim byt vSak mohla byt vénovana vétsi pozornost — vétsina koupelen nedisponuje vanou, komora

s prackou je pfistupna z loZnice.

Materialové reseni fasad podporuje hmotové ¢lenéni objektu. Severni a jizni trakt s lodZziemi je pojednan
obkladem ze sibifského modrinu. Vychodni trakt ma fasadu z pohledového betonu dopInénou dievénymi
Sambranami oken. Tyto odliSné hmoty jsou pak propojeny parterem ze zeleného pohledového betonu. V rdmci
nasledujiciho zpracovani bakalafské prace se autorka rozhodla pro Upravu materidll fasad, pficemz veskery
pohledovy beton nahrazuje strukturovanou omitkou. NavrZzena omitka se jevi pro bytovy diim vice adekvatni.
Je pouze Skoda, Ze byl pohledovy beton nahrazen i v parteru, kde se mohl velmi dobfe uplatnit.



b/ zhodnoceni projektové dokumentace bakalafské prace
(konstrukcni, stavebni, pozarni a technické feSeni navrhu)

Konstrukéni modul domu neni sjednocen a jeho rozméry se pohybuji od 5,3 m az po 8,7 m. Konstrukcni vyska
typického patra je 3,3 m. Zde se nabizi otazka, zda nebylo mozné konstrukéni vysku optimalizovat a modulaci
vice sjednotit a zjednodusit tak statické reSeni stavby. Nosnda konstrukce domu je navriena kompletné ze
elezobetonu. Zelezobetonové stény v nadzemnich podlaZich maji tloustku 300 mm, sloupy v suterénu, jejich?
navrh autorka doklada vypoétem v dokumentaci, maji ¢tvercovy prifez 350 x 350 mm. Z porovnani je patrné,
Ze dimenze nosnych stén jsou oproti slouplm na strané bezpecnosti a v dalSim stupni dokumentace by mohla
byt jejich dimenze upravena. Tloustka stropnich desek je 250 mm.

Obvodovy plast je navrzen ze dvou skladeb. Prvni skladba fasady na nizsi hmoté sestava ze zelezobetonové
nosné stény tloustky 300 mm, tepelné izolace z mineralni viny tloustky 250 mm, vzduchové mezery s kotevnimi
profily tloustky 30 mm, povrchovou vrstvu tvofi zavésena modrtinova prkna tloustky 20 mm. Takto navrzenou
fasadu vcetné reSeni lodzii doklada autorka v dokumentaci presvédcivym detailnim rezem v méritku 1:20.
Druha skladba fasady na prevysené hmoté sestava z nosné Zelezobetonové stény tloustky 300 mm a mineralni
viny tloustky 250 mm, povrchovou vrstvu viak tvofi omitka tloustky 20 mm. V ramci této fasady se dale nachazi
dievéné prvky okennich ambran, které zakryvaji otviravou ¢ast okna. Re$eni $ambrany je naznaceno pouze ve
vykresech v méfitku 1:50. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o vyrazny a dimysiny motiv této fasady, je Skoda, Ze se
detail tohoto reseni také neobjevuje rozpracovany v dokumentaci.

V dokumentaci pozarniho feSeni autorka mimo jiné provéfuje mezni délky Uniku z byt( na pavladi, jejichz
splnéni bylo pro dodrzeni konceptu domu klicové. Dale vymezuje pozarné nebezpecny prostor i s ohledem na
drevény obklad fasady. Dfevény obklad, ktery byl ve studii k bakalarské praci lokalné umistén i na pavlaci, byl
vzhledem ke slozZitosti pozarniho feSeni vypustén. V rdmci feSeni techniky prostfedi staveb autorka navrhuje
hlavni trasy horizontalniho vedeni inZenyrskych siti v suterénu a dale stoupaci vedeni, kde pfesnym navrhem
dimenzi jednotlivych potrubi doklada funkénost a rozméry navrzenych bytovych jader.

¢/ zavéreéné hodnoceni

Dokumentace je zpracovana v odpovidajici podrobnosti, je zpracovana prehledné a srozumitelné. Navrh
predloZeny v ramci studie k bakalarské praci je v dokumentaci dale rozpracovan a je zpfesnén bez vyraznych
zasah(, které by zpochybnily koncepcni spravnost uvazovani autorky jiz v ramci zpracovani studie. Vyse
uvedené pripominky tykajici se optimalizace dispozi¢niho reseni, dimenzi konstrukci, pripadné dalsich
pottebnych zpresnéni, by bylo mozné do takto koncepcné uchopeného navrhu dale bez vétsich obtizi
zapracovat. Celkové hodnotim navrh znamkou B+.
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