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I. IDENTIFIKACNI UDAlE 

Nazev prace: 

Jrneno autora: 

Typ prace: 
Fakulta/ustav: 

Katedra/ustav: 
Oponent prace:
 
Pracovlste oponenta prace:
 

The Hugg - studentske byvanie 
Elena Novotna 
bakalarska 
Fakulta architektury (FA) 
15129 Ustav navrhovani III 
ing Jifi Jakes 
SEA architekt spol s LO. 

II. HODNOCENr .IEDNOTlIvYCH KRITERII 

Zadanf o v v r V T prumerne narocne 
.....'i.C!dr}C!c;i?flirl"rC!~rlC!~tj.?Cl(JAfli.?"ye recfl¢ ..pr"ce: 
Vlofte komentaj. 

Splnenl zadani splneno 
Posudte, zdo ptedloiena zaverein« prace spliiuje zadani. V komentaii ptioadne uved'te body zadani, ktete nebyly zcela 
splneny, nebo zda je prace oproti zadani rozsitena. Nebylo-li zadtuil zcela splneno, pokuste se posoudit zavainost, dopody 0 

pEfpCldfl~JpEiciflyji?c!flC!YiYYc;~fli?c!C!~~Clt~9: 
VloHe komentar. Studentka pslnila zadani ve vsech castech projektu 

Zvoleny postup !lesenf spravny 
Posudte, zdo student zvolil spravny postup nebo metody ieseni. 
VloHe komenta]. / 

Odborna urovef C - dobfe 
Posudte uroveii odbornosti zdvereine prace, vyuZitf znalosti ziskanvct, studiem 0 z odborne literotury, vvuiiti podklodu 0 dot 

z proxe. 

Vlofte kornentaf. Dokumentace je spracovana dobfe s drobnvmi chybami. V casti situad je tfeba doplnit koty objektu i koty 
od hranic pozernku, chybi nektera katastralni cisla. V koordlnacni situaci neni nutne urnlstovat zafizeni staveniste 
(sarnostatna dituace lOV). Ve stavebnfm feseni chybi koty vykopu, chybi stavebni vykres zakladu 

Formalnf a [azvkova uroveii, rozsah prace B - velmi dobfe 
... pC!~yc!'ti?~P~"YflC!~tpC!y!fY"fl(fC!rn1aln fc;h z"pis9 o,?50IenYc;hyp~"ci.Posud'tetYPC!grClfickoupjCl?Y~C!vou stranku. 
Vlofte kornentaf, 

Vyber zdroju, korektnost citad C - dobfe 
vviadiete se k oktivite studento pfi ziskavan! 0 vyuilvan! studijnfch materialu k ieseni zaverein« prace. Chorakterizujte vyber 
pramenu. Posudte, zda student vyuiil viecnny relevontnf zdroje. Oveite, zdo jsou vsectmy pievzate prvky radne odliseny od 
vlostnfch vysledku 0 uvah, zda nedoslo k poruseni citacn! etiky 0 zda jsou blbliooraficke citace uptne 0 v souladu s citacnlmi 
zvyklostmi a normami. 

VloHe kornenta]. 

Dalsi komentare a hodnocenf 
vviadiete se k urovni dosaienych hlavnfch vysledku ztiverein« prace, nap], k urovni teoretickvch vvsledki), nebo k urovni 0 

fynkCfl()stiti?c;hflic~¢I1()fli?,?()pr()grCln1C!\'¢I1()yytY()Ei?fl¢l1()(i?#i?fl&pu,?1ikain fn1 \,ystuPPn1,i?xpi?rirrli?nt"/fll ?~U ~fl()~tjClP()(f ... 
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~~ ZAVERECNE pRACE 0_ 
fLlfl~?rJ(!~titf!E~rJ!~~¢~()rJf!1?(}p~(}flraJ!!()y¢~qvXtVgCf!fl¢~()ff!~f!f]~PLl1?li~G:?f]lrrJyystup9rrJ'f!)(Pf!riment6Inlzrucnosti ap()cj: 
Vlofte kornentaf (nepovlnne hodnocenl). 

III. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAvRH KLASIFIKACE 

Shrtite aspekty zaverecne prtice, ktere nejvfce ovlivnily Vase celkove hodnocenf. Uved'te oiioaan« ot6zky, ktere by 
mel student zodpovedet pfi obhajobe zaverecne pr6ce pled komisf. 

Predlozenou zaverecnou praci hodnotfm klaslfikacnfm stupnern C - dobfe. 
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