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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Pfenosna prekazka pro BMX
Jméno autora: Krystof Krechler

Typ prace: bakalarskd

Fakulta/astav: Fakulta architektury (FA)
Katedra/ustav: Ustav designu

Oponent prace: Ing. Robin Pflug

PracoviSté oponenta prace:  Gefos a. s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Diplomant ve své bakalaiské praci Gspésné zvladl narocny proces navrhovani a vyvoje prenosné prekazky pro freestyle
sporty. Jeho dlikladna reserse existujicich produkti na trhu a pouziti literarnich zdrojl vyrazné pfispély k jeho schopnosti
vytvofrit skutecné funkcni a prakticky vyuZitelny prototyp. Netradicni prace, ktera vyZzaduje nové mysleni a inovaci, mize
predstavovat znacné vyzvy. Je proto pozitivni, Ze diplomant byl schopen se v takovém mnoZstvi aspektl zorientovat,
vymyslet a navrhnout novy produkt. Jeho schopnost otestovat prototyp je také dlleZita, protoZe to poskytuje védecky
zaklad pro funkcnost a praktickou hodnotu prenosného kickeru.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Prace dosdahla svych cilll vytvorenim funkéniho, designové atraktivniho a praktického freestyle prenosneho kickru. Kicker je
pevny a kompaktni po sloZeni a obsahuje inovativni feseni, jako jsou popruhy, které slouZi jak k zpevnéni kickru, tak i k
mozZnosti pfenaseni na zadech.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.

BakalaFska prace se vyznacuje spravnym pristupem k reseni problemu a adekvatnim postupem Zhotovitel prace zvolil
postup na zakladé vlastnich poZadavk( a nacrtd, zahrnoval veskeré kroky od skic a navrh(i nového produktu aZ po tvorbu a
testovani vlastniho prototypu. Konzultoval své navrhy a postupy s odborniky v pfislusnych oblastech, coZ vedlo k
odbornému pracovnimu postupu. Prace je srozumitelnd, ¢tiva a inovativni v oblasti pfenosnych prekazek pro freestyle
sporty.

Odborna troven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace dosahuje vysoké Grovné a zaméruje se predevsim na praktické kroky vyvoje a tvorby produktu. Je bez zjevnych chyb
a nejasnosti, a vysledkem je prekazka, kterd spliiuje veskera kritéria pro freestyle pfenosnou prekazku, véetné
kompaktnosti, odolnosti, vyuZitelnosti, nizké hmotnosti, designu a dalsich faktor(. Zhotovitel prace spravné vyuZzil
odbornou literaturu, rizné dostupné zdroje a zejména vlastni praxi a zkusenosti z oblasti freestyle BMX.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouzivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Préace je formalné spravna a neobsahuje vyznamné jazykové chyby. Jazykova stranka je pojata spiSe volné, coZ by se v
zavéreénych pracich na vysokych 3kolach obvykle nedoporugovalo. Nicméné, v tomto pfipadé voln&ji styl pfispiva ke
Ctivosti a pfinasi urcité osvézeni ve srovnani s tradi¢nimi pracemi. Obrazky jsou kvalitni a instruktivni. Typograficky bez
vétsich problémd.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich matericéli k feSeni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
| pFesto, ze k danému tématu neni mnoho dostupné odborné literatury, prace obsahuje nékolik relevantnich odbornych
zdroji. Zhotovitel také vyuZil konzultace s odborniky z rdznych oborU, coZ pfispélo k vysoké odbornosti prace. Vybér
literatury je dobry a dostate¢né reprezentativni s ohledem na charakter tématu.

Dalsi komentare a hodnoceni
VyjadFete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikacnim vystupam, experimentdlini zruénosti apod.

Prace je inovativni a dosahuje vysoké urovné. Ukazuje, Ze zhotovitel ma dostatecnou odbornou zralost a pfistupoval k
feSenému problému s peclivosti.

1ll. CELKOVE HODNOCENI(, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Hodnotim préci jako velmi zdafilou. Zhotovite! proved! dikladny prizkum trhu, jasné si stanovil cile a poZzadavky
na vysledny produkt. Jeho zvoleny postup vyvoje, ktery zahrnuje brainstorming, vytvoreni zmensenych modeld,
vyb&r material(, technicky navrh a vlastni tvorbu prototypu, je velmi pozitivni. Diky tomu, Ze zhotovitel sam
provozuje freestyle BMX, mé&l moZnost testovat a doladit v3e k naprosté spokojenosti. Dosahl viech svych cilG a
ptistup k praci byl dostateéné odborny. Prace je velmi inspirativni, inovativni a obsahld, zejména v praktické casti.

Nenasel jsem z&sadni problémy a tak jsem se soustFedil na viceméné formaini dotazy:

1 )Je mozné provést modifikace tvaru, rozmérd a pfipadné nékterych ¢asti produktu, aby vyhovovaly specidlnim
poZadavkim dalich freestyle sport(, jako je skateboarding, snowboarding nebo wakeboarding?

2) Kazdy material mé uréitou Zivotnost. Jaka je pfedpoklddana Zivotnost vytvoieného produktu pfi rekreacnim
vyuZiti a jaka je véahova kategorie cilovych uzivateld?

3) Existuje riziko vzniku vali nebo deformace pfi dlouhodobém uzivani pfenosné prekazky?

4) Jaké jsou odhadované naklady na jednotkovou vyrobu pfenosného kickeru?

5) Pro¢ neni u najezdové hrany pfekazky vyuZit tenky plech, jak je tomu ve vétsiné skateparkd u obdobnych
prekazek? = 5

Datum: 10.6.2023
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