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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI[

cacapi naro¢néjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zavéreéné price.

Navrhovany bytovy dim ma prevainé typicka podlaZi, a tedy samotné zadani nebylo zvlasté naro¢né. Na druhou
stranu se nejedna o maly objekt, a navic jsou zde i komeréni prostory a celkovy poéet podlaZi (13.NP) uZ nenf
uplné typicky.

SpInéni zadani SpllléllO

Posudte, zda pfedloZend zavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Navrhovany objekt je popsén/specifikovan ve viech aspektech v rdmci rozsahu bakala¥ské prace.

Zvoleny postup reseni sprévnjf

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feseni.

Zvoleny postup odpovidal zvyklostem zpracovani bakalaiské prace. Névrhy feseni byly priibéZné prochazeny s
konzultanty jednotlivych ¢asti dokumentace.

Odborna Groven B - Velmi dobi"e

Posudte droven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Studentka svoji praci dokazuje, Ze jsou ji vSechny problematiky dokumentace resp. ndvrhu objektu zndmy. Je to
dobra priiprava pro dalsi architektonickou kariéru.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace B _ Velmi dobi’,e

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Navrhovany objekt je detailné popsén jak textové, tak vykresové. Jazykova stranka neni bezchybna, ale je to
pochopitelné, ¢eStina neni autorcinym rodnym jazykem.

Vybér zdroji, korektnost citaci A _ V}"b orn é

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidld k Feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fddné odliSeny od
vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Préace obsahuje v kazdé &asti seznam podkladt. Pfedpokladem pro vypracovéni prace bylo i nastudovéni
regulativ( zastavby a analyz gzemi.
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Dals$i komentaFe a hodnoceni

Viyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkii zavérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupam, experimentdlini zru¢nosti apod.
Dispoziéni Feeni zlstalo, az na drobné zmény, zachovéno, dokazuje to dobrou pfipravu projektu ve fazi studie.
Nepraktické mi ptijde umisténi dvou sklipkd (ruzni majitelé) za jednim parkovacim sténim (jeden majitel). Vitam
névrh zelené stiechy a poufiti akumula&ni nadrZe pro zavlazovani, ale jinak byl objekt technicky navrien jen se
zékladnimi systémy i presto, e se jednd o nadstandardni bydleni. Pokud je stanovisté smésného odpadu ve
vhitrobloku, pfesunul bych tam i nadoby na tfidény odpad, nyni umisténé v objektu. Odvodnéni teras
ustoupeného podlaZi bych volil n&jaké bezpe¢néjsi, tzn. spise smérem k fasaddé — ne pfes obytné mistnosti byt
pod terasou (v pfedsténé).

Stavebni detaily jsou zpracovany dobie, v nékolika pfipadech jsou ,povinné“ vrstvy pfimo viditelné a néchylné na
poskozeni, napfiklad hydroizolace na terase ustoupeného podlaZi, coZ mize kazit dojem. Kvétniky na balkonech
mi pfijdou masivni a zbyte¢né moc zat&Zujici konzolu balkont. Dohromady s kovovymi prvky zébradli a stinéni
jsou ale dobrym zakladem pro celkové odlehcené plsobeni povedenych fasad objektu.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prace pfed komisi.

Tato bakala¥ska prace se soustiedi primarné na objekt samotny, mj. i z diivodu spolecnych garéZi a stavebni jamy
se sousednimi objekty. V praxi bychom museli vice Fesit souvislosti ve vztahu k okoli. Detailné&]i paZeni stavebni
jamy, vypocet parkovani, komplexni feeni PBR garazi, vliv metra atp. Chapu tedy v tomto ohledu pomérné méné
popsané situace a lokalné dalsi €asti dokumentace. Cely projekt je zpracovén dobfe a srozumitelné.

Navrzené technické Fedeni objektu je dobré, spise ekonomické nez néjak sloZité. Chvalim zajimavé pojaté vstupni
prostory, bohuZel ostatni podlaZi jsou uZ jen utilitarni, coZ vychézi ze studie, kterou nyni nehodnotime.

Stavebni detaily byly zpracovany na ddleZité &asti objektu vé. architektonickych prvkl — byla tak 1épe doloZena a
rozpracovana ,vytvarna“ &ast ze studie. Navrh interiéru i dal3i vyrobky jsou specifikovany pomérné obecné, ale i
tak je srozumitelné, co by stavba obsahovala.

PredloZenou zévéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobte.

Datum: 14/06/2023
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