OPONENTURA PRO VOIJTECHA MISKOVSKEHO

Vojtéch Miskovsky navrhl bytovy diim v ramci regulovaného bloku od Unit architekti v Novych Dvorech na Praze 4.
Prace je zpracovana v interakci s kolegy, kdy kazdy fesi svou ¢ast jiz daného urbanizovaného celku. DUm je na Metru.

Domy prilehlé ke stanici metra jsou vZdy duileZitym signifikantnim bodem v rdmci mésta a jeho pohybu v ném. Kdyz
se pohybujeme na periferii, ve zméti urbanismu, kde neni jasnéjsi, SirSi masterplan a misto nema ohnisko, plati to
dvojnasob. Tato uloha ho nové definovdano m3, ale stdle stoji za to vnimat i Sirsi kontext a vnimat autenticitu mista.
Figura bloku jednoznacné reaguje na to, Ze chce byt jakymsi majakem v ramci SirSiho okoli a architektura
jednotlivych dom{ by mohla toto dale v detailu rozvinout. Oc¢ekaval bych, Ze se skupina fesici architekturu bloku,
nebo i sdm Vojtéch, jehoz ulohu vidim detailnéji, chopi Ukolu vice sebevédomé, unikatné. To mi zde chybi. Artikulace
mista. Artikulace domu. Charakter. Civilnost je fajn, ale mizZe to byt i past nebo rychla sazka na jistotu. Proc¢?
Univerzalnost neexistuje. Toto misto snese vic.

Vojto, jsou transparentni balkény orientované do frekventované Libusské ulice spravné? Chces tam sedét? Lze na
nich pobyvat? Obédvat? Mam zde pochybnosti. A co ta velikost? A lodzie na vnitroblokové strané je komfortné
velika? Doporucuji si tyto prostory zkusit zafidit nabytkem a jit od malého detailu k velkému a zpét. Bez kompromis(.
Pokud to tedy v té ulici ma smysl. Nerozumim stfednimu ,vykusu” ve fasadé, které vytvari schodisté. V tomto misté a
v této situaci? Doporucuji si Libusskou ulici nékolikrat projet tam a zpét. Dle mého je dim vytrZzen z kontextu a patii
svym charakterem jinam. Vzpominam na obytné domy na periferii Londyna, Berlina, Patize, Vidné, Nantes. Na jejich
lehkost a svobodu.

Voijtuv civilni (az bych fekl ,,devadesatkovy”) charakter domu se v hloubi prace projevuje i ve vnitfnich prostorach
domu i jednotlivych bytl. Doporucuji vice pracovat s prirozenym prosvétlenim a s napétim i propojovanim prostoru
vUci sobé navzajem, jako jsou napft. vnitfni tmavé chodby v bytech v kontaktu s obyvaky a kuchynémi. Premyslet nad
dvefmi a jejich dimenzemi. Co by to napt. udélalo dat jidelnu k oknu?

Byty jsou dispozi¢né v zasadé dobte resené, ale dle mého vnimani tomu chybi architektova oteviena hlava, jak
prostor vice uvolfiovat ze statickych bytovkovych (davno prezitych) dispozic a nabizet novou, lepsi obytnou kvalitu.

Obecné bych doporucil prostudovat si do hloubi kvalitni bytové domy. Svycarské ¢i rakouské bytovky a jejich
dispozice, nebo soudobé rekonstrukce starych byt(. Vnimat v sobé mozZnosti kam je mozné kvalitu obytného
prostoru, komfortu i standardu posunout. Néktera témata ze ,studie” mohla ,bakalarka“ zrevidovat, posunout.
S odstupem.

Technickd i technologicka ¢ast projektu je zpracovana velmi dobre a krom nékterych drobnych much jako jsou
prehozené kéty u dvefi, je vSe zpracovano s urcitou ,samoziejmosti“ a jistotou. Jesté jednu otazku mam k tomu, proc
tento jediny dim nema vyuZzito ze 100% suterénniho podlaZi v Grovni sklep(, stejné jako je tomu i u ostatnich domu
v ramci bloku. Skoda jiZ vynaloZenych penéz.

Cast ,interiér” se soustfeduje ,suse” pouze na vyrobky, zakladni materialy a barvy. Neukazuje prostor ve smyslu
toho, jak se v ném Zije. TO, o ¢em to celé je. Neproddva to. Chybi mi pozvani. Nepodcenoval bych.

Pro nékoho to bude DOMOV. Léaska.
Navrhuji B a preji vSe dobré.

14. 6. V Dacicich

Martin Koznar

S pozdravem



