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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani zavérecné prace je zaméreno na komplexni revizi urbanistického reseni Béchovic v kontextu metropolitniho
prostoru Prahy s cilem , definovat ménici se roli BEéchovic v rdmci struktury hlavniho mésta“. Zadani tedy predpoklada
komplexni vyhodnoceni moznosti rozvoje/vyvoje s ohledem na rozbor potencialu Gzemi, v kontextu platného UP i
pripravovanym MPP a princip( udrzitelnosti/celkové ekonomie feseni. Z tohoto pohledu klade zadani vysoké naroky
na jeho celistvé uchopeni a zdGvodnéni navrzeného feseni.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Analyticka ¢ast je obsahle zpracovdna a splfiuje pozadavky zadani. U pfipadovych studii by bylo vhodné uvést, jaka z nich
plynou vychodiska pro navrh feseni, tzn.: proc€ jsou tyto studie uvedeny a co z nich pro navrh vyplyva. Tento princip je
mozné aplikovat na celou analytickou ¢ast a uvadét tak témata k reseni v navrhu, ktera z jednotlivych analytickych vrstev
plynou, a pfipadné tak vhodné upresnit zadani. Souhrn témat k feseni v zavéru je v obecné poloze. Pozitivem je souhrnné
problémové schéma a SWOT analyza. Navrhova ¢ast napliuje rdmec zadani s ohledem na jeho Siroké vymezeni. Praci by
dle nazoru oponenta prospélo upresnéni pozadavkl na zdlvodnéni navrhu v kontextu zejména platné a pripravované
UPD. Absence pozadavku na vyhodnoceni navrieného fe$eni ve vztahu k UPD nebo pfipadné prioritam MC snizuje
obhajitelnost zvoleného pfistupu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Prace nejdfive analyzuje Uzemi a téma v jednotlivych tematickych vrstvach a nasledné navrhuje urbanistickou koncepci
Uzemi. Tento postup je spravny, i kdyZ zde chybi vétsi provazani analytickych vrstev se samotnym navrhem (napft. reflexe
dosavadnich predstav o rozvoji Béchovic z hlediska miry a intenzity vyuziti Gzemi s predloZzenou koncepci.). Takové
informace by mohly pozitivné ovlivnit objasnéni zvolené koncepce.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Celkova odborna uroven je dobra s vyhradou k objasnéni navrzeného feseni. Zvolena koncepce feseni se soustredi
predevsim na vyuziti vnitfnich rezerv sidla, resp. dotvoreni mistnich center a moderovani propojeni, ne na plosné
rozsifovani sidla napf. kontextu dosavadnich koncepci i pfipravovaného navrhu MPP. Tento krok dle nazoru oponenta neni
objasnén v kontextu nadmistnich vazeb a potencialu Uzemi, posileného feSenim MPP i pldanovou nadmistni dopravni
infrastrukturou.
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Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykova Uroven prace je velmi dobra. Grafické prilohy / schémata obsahuji legendy a popis pro rychlou
orientaci. Hlavnimu vykresu naopak popis a legenda chybi, coz snizuje jeji Citelnost a orientaci v navrhu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobfre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje seznam literatury a zdroj, ktery autorce slouZil jako teoreticka baze a inspirace v podobé pripadovych
studii. Uvedena literatura zamérenim odpovida zakladnimu predmétu prace. V samotné praci se vSak odkazy na ni
nevyskytuji, neni tedy mozné zcela posoudit, zda a jak byly implementovany do obsahu prace. Dle nazoru oponenta nic
nenasvédcuje poruseni etiky pfi ¢erpani z uvedenych zdroju.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Prace predklada pohled na hledani rozvojové vize sidla v metropolitni oblasti Prahy. Vhodné by bylo uvést moznosti
praktického vyuZiti takového typu prace (napt. vazbu na UPD nebo strategicky plan MC).

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Prace je zalozena na obsahlé analyze prostoru Béchovic v kontextu historického vyvoje, SirSich vazeb i vnitfniho usporadani.
Analyzy maji povahu reserse, protoze pfrilis neobsahuji vyhodnoceni témat a zavéry pro navrh. Zavérem jsou analyzy shrnuty
do spiSe obecnych zavérecnych témat k reseni véetné problémové mapy s hlavnimi pozitivy a negativy Uzemi. V analytické ¢asti
postraddm vyhodnoceni potencidlu Uzemniho planu a dosavadnich studii nap¥. formou zakladnich bilanci a urbanistickych
ukazateld Uzemi (polet obyvatel, naroky na obcanské vybaveni, ekonomie vyuZiti Gzemi) nebo vyhodnoceni dopadu
pfipravovaného obchvatu s novym napojenim na 1/12 a PO jako podklad pro polemiku o smérovani rozvoje Uzemi.
V tematickych mapach neni reflektovdna dopravni vazba V.U. Béchovice na Dolni Pocernice dle platného UP, kterd ma
potencialné vyznamny dopad na rozvoj tzemi V.U.Béchovice-Vinice-Dolni Pogernice. V analyze vefejnych prostranstvi chybi
zapojeni parkovych ploch do zakladni kompozi¢ni osnovy Uzemi. V analyze krajiny bohuzel chybi vrstva ochrany krajiny véetné
potenciall rozvoje struktury krajin. Tyto informace by mohly byt mj. vychodisky pro zvolenou koncepci minimalniho plosného
rozvoje Uzemi, napf. v prostoru soutoku, kde jsou dle ndvrhu MPP navrZzeny rozvojové plochy v lokalitach Nova Dubec
i Béchovice.

Celkova uUroven a obsah analyz je dobra a prokazuje schopnost autorky zorientovat se ve cteni sidla a pracovat s jeho
jednotlivymi vrstvami.

Navrhova Cast je strukturovana od shrnuti celkové vize vyjadrené tfremi nosnymi tématy, podrobnéji rozvedenymi v zakladni
koncepci rozvoje Uzemi. Koncepce reSeni je dokumentovana hlavnim vykresem a tematickymi schématy jednotlivych
systémovych vrstev navrhu. V detailu jsou rozpracovana tti klicova mistni jadra Béchovic 1, 2 a aredlu byvalého vyzkumného
Ustavu.

Vize je prezentovana stru¢né a jasné a vypichuje zakladni témata Béchovic dle nazoru autorky, na nez nabizi systémova reseni,
resp. principy tvory tzemi. Obecna platnost zvolenych principt a z toho vyplyvajici , realisticnost” zasaha je pozitivnim efektem
zvoleného pfistupu. Vize je zaloZena na zvySeni kvalitativnich charakteristik sidla pfi minimalnim plosSném rozvoji
s predpokladanym narlstem poctu obyvatel do cca 30%. Rozvojovy potencidl je smérovan do posileni jader / center
jednotlivych ¢asti Béchovic a dostavby stavajicich struktur mensiho rozsahu. V rozvoji byvalého arealu vyzkumného Ustavu je

vhodné navazano na zaloZenou prostorovou koncepci a doplnén systém klastrli s vlastnimi tézisti, novymi lokalnimi centry.
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Je $koda, 7e autorka do Gvahy o prostorové koncepci V.U. nezahrnuje potencial komunikaéni vazby na Dolni Poéernice, ktera
by ji jesté posilila.

Prostorovou odlouéenost jednotlivych ¢asti Béchovic fesi autorka posilenim propojeni, at uz formou doplnéni zastavby nebo
rekreacnich a pésich vazeb. Zdafrila je myslenka rekreacni krajiny, resp. krajinnych rekreacnich okruh, které posiluji identitu

vvey

Béchovic a moderuji jejich krajinné tézisté, prostor soutoku.

Regeni vybranych detaill je spi$e schématické a slouZi vice pro upozornéni na kli¢ovy aspekt navrhu, tedy zkvalitnéni mistnich
jader / center jako inicia¢ni moment rozvoje Béchovic, neZ jako podrobnéjsi Uvaha nad charakterem a uspofadanim
prostranstvi samotnych.

Klicovym momentem predlozené vize Béchovic je odmitnuti plosného rozvoje, zakotveného jak v platném UP, dokladovanych
provérovacich studiich, tak i v navrhu MPP. Ve prospéch rozsifovani plochy sidla mizZe hovofit také olekavané posileni
dopravniho napojeni v podobé obchvatu 1/12 s napojenim na MO. Proti dalsi urbanizaci naopak mohou pusobit jiné faktory,
napf. hodnotna krajina a potreba jeji ochrany. V praci vSak nejsou popsany.

Nabizeny rozvojovy potencial neni bohuzel v praci podrobnéji komentovan a vyhodnocen a neni tedy mozné dostatecné
posoudit, zda je zvoleny pfistup autorky, zaméreny prevainé na ,vnitini“ rozvoj Béchovic, odlvodnitelny. S ohledem
na pfitomnost Béchovic v metropolitnim prostoru Prahy neni dle ndzoru oponenta mozné poZadavky na plosny rozvoj zcela
pominout a vystacit s konstatovanim, Ze ,pozornost je upfena na zahusténi a doplnéni stavajici zastavby”.

Obdvam se tedy, Ze koncepce je sice silnym, jasnym a svym zpUsobem i sympatickym gestem, ale zaroven zbytecné oslabenym
absenci zdGvodnéni, objasnéni vychodisek, nebo vymezeni se vic¢i dosavadnimu smérovani rozvoje Béchovic. Takova polemika
by byla na préci ve vysledku dle ndzoru oponenta tim nejpfinosnéjsim momentem a dokazala by tak jednoznacnéji odpovédét
na otazku ,,ménici se role Béchovic v ramci struktury hlavniho mésta“.

Ocenuji vsak, Ze je prace systematicky strukturovana, od vize, zakladnich princip(, pres jednotlivé systémové vrstvy sidla,
az po detail, a mimo jiz zminéného Sirsiho zdlvodnéni srozumitelné predklada uceleny nazor na koncepci Béchovic.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otdazky k obhajobé zavéreéné prace:

1/ Zjakého divodu predlozena vize rezignuje na plo$ny rozvoj Béchovic, i napf. formou variantniho feseni nebo etapizace,
kdy preferovanou mize byt stale varianta prevaziné kvalitativniho rozvoje sidla, ale jiz v kontextu komplexni predstavy o
jeho realnéjsich rozvojovych moznostech?

2/ V praci chybi podrobné;jsi rozbor potencialu platného UP a ndvrhu MPP a dopad jejich koncepce na rozvoj Béchovic.
Jakym zp(isobem byl platny UP a ndvrh MPP vyhodnocen a reflektovan v ndvrhu urbanistické koncepce Béchovic?

Doplrikové otazky k diskuzi:

3/ Komunikovala autorka pfi praci s MC o jejich potfebach a rozvojovych zamérech, pfipadné je zjistovala jinym zplsobem?
4/ 7 jakého divodu neni v koncepci reflektovano propojeni V.U. a Dolnich Pocernic dle platného UP?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B - velmi dobre.
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