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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Cesta labyrintu — Metamorfdza starého Bubenecského hrbitova
Jméno autora: Barbora Trepkova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: Ustav krajinai'ské architektury

Vedouci prace: Ing. Jitka Trevisan

Pracovisté vedouciho prace:  Ustav krajinafské architektury

Vseobecny uvod k hodnoceni bakalarskych praci (dale jen BP) vedouci prace:

BP pozaduje znacné mnoZstvi vystupt v komplexnosti pro studenty nové. Pri absenci zkusenosti z praxe
predpoklada vysokou miru predstavivosti, tak urcitou rutinu prace s CAD. Hodnotim tedy predevsim jednak
zabyvani se vSemi pozadovanymi ¢astmi (stavebnimi objekty), Citelnost vystupt a pojednani klicovych profesnich
témat. Jednak pristup autora/ky k hledani optimalniho reseni a ochoté korekce, samostatnost a aktivitu pfi
konzultacich béhem celého semestru. Uvedené nedostatky v jednotlivych kritériich hodnoceni necht’ slouzi
predevsim autoru/ce ke konkrétnimu moznosti revize prace.

Vérim, Zze mnohé duisledky navrhu, zviditelnéné pri zpracovavani BP, by autora/ku vedlo k jeho Gpravam a zZe tyto
zkusenosti zurodi v dalSich projektech jiz v prvnich krocich, jakoz Ze BP je i zrcadlem kompetenci.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani Ize povaZovat technicky za naro¢né. Cast aredlu se nachazi ve svahu, prace se stavajici vegetaci a naro¢néjsimi
navrhovanymi stavebnimi prvky.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Pravidelna Gcéast na seminafich a konzultacich pro BP v ramci vyuky ateliérd. Pochvala p. Darikovského.

Odborna uroven C - dobre

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Ke korekci: Koordinaéni situace je diky zbyte¢nému Srafovani nepfehlednd, informace, které by mély byt dobfe vidét
nejsou. Pro prehlednost by bylo dobré dodrZovat stejnou orientaci u vSech situaci, urcité ale sprdvné orientovat severku.
Ve vytyCovacim planu zcela chybi alespon zakladni kéty, komunikace se bodoveé vytycuji pres osu. Ve situaci komunikaci
chybi vyznaceni pfi¢nych spddd, Zlutd barva os neni graficky idedlni.

U vodniho prvku chybi fez technologickou Sachtou, popisy feseni a materidl(i ve vykresech.

Celkové citelnost v komplexnich ale klicovych vykresech mnohdy velmi Spatna (kfizeni text(l se Srafami ¢i ¢arami), zasadni
informace ¢i Uplnost nebo kompatibilnost legendy mnohdy chybi, stejné tak potiebna variabilita tloustky ¢ar mnohdy
absentuje, navic mnohdy nevhodné Sedé, chybéjici uvedeni rozmér(i apod. neodpovida zcela poZadovanému standardu a
potfebné Citelnosti. Mnohdy chybi zdsadni informace v legendé, nebo chybi dilezZity obsah napf. jasny zpUsob vytyceni
mobilidfe, jinde napf. stromy ke kaceni, nebo nové zdi apod. Situace SirSich vztah( postrada znaceni feSeného Uzemi v BP -
pouze prevzata ze studie.. V arch. situaci legenda informacéné velmi nepostacujici - stavajici(/navrhované, materialy cest,
brana atd., matouci barevnost vodniho prvku a zadhon), nékteré dlilezité informace nejsou citelné (vrstevnice apod.).
Nejasny rozdil obsahu mezi koordinacni situaci a Referenénim planem. Vytycovaci plan bohuzel limitovan na tabulku
souradnic, v legendé viak chybi vysvétleni barevnosti znaceni. Zcela chybi plan kaceni Plan 1.7!. Chybi (nebo neni Citelné)
rozliSovani vrstevnice stavajici — nové? Nepochopeni rozdilu mezi pfipojkou a aredlovym rozvodem, u vodovodu
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promichdno jesté s vodnim prvkem, silové vedeni pak vedeno do technické Sachty. Chybi délky pripojek, popis a vykres
vsakovaci nadrze.

U travniku je v péci navrZen postfik proti dvoudéloznym plevellim, i kdyZ smés obsahuje dvoudélozné rostliny.td.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalné naplriuje poZadovany rozsah celkem dobfe. Jazykovd Uroven je celkové dobd. Textova €ast bez Cislovani stran
velmi ztéZuji orientaci v praci, je dale prehledné clenéna, nékteré kapitoly souhrnné zpravy jsou strucné a obsahové
mnohdy slabé ¢i neuplné (hlavné v popisech celkového a architektonického feseni), nebo odkazuji na kapitoly jinych zprav,
misto aby text prevzaly ve zkracené verzi.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

VloZte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k turovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuplm, experimentdlIni zrucnosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Autorka se v navrhu intenzivné vénovala hledani pojeti, umisténi, ztvarnéni i méritku vyuziti Gzemi co by
novodobého hrbitova, Pfitom vychazi hlavné z aktualnich potieb prazského pohrebnictvi, tedy volani po ukladani
popela v kolumbariich a adekvatnimu s tim spojeného zplsobu soudobého louceni a vzpominani. Rozhodla se pro
dosti radikalni feseni umisténi centralni nové stavby rozluckové mistnost v kombinaci s galerii. Pfesto respektuje
nebo nabizi moZny postoj napf. umisténi stavajicich ndhrobk(, zabyva velmi intenzivné ztvarnéni stavajicich zdi,
vstupni svazitou ¢ast pojima cilené jako monumentalni pfistup. Spravné vyuziva tématu kolumbaria jako
samostatného prostorotvorného prvku, k vytvoreni celé nové Casti hibitova na pfilehlém pozemku - bez hibitovni
minulosti a i bez stavajici vzrostlé vegetace. BohuZzel mnoho spravnych i zajimavych myslenek ¢i zamér( se do
vystupul nepropsalo diraznéji. BP se coby 1.etapé vénuje spravné ¢asti Uzemi mimo navrZzenou novou budovu.

Ocenuji ambice na autorsky navrh vsech prvk( i kvalitu a odivodnéni navrhu ¢i tech. feseni. Snad az
nadmérna snaha o originalnost, pfilis mnoho variant, naopak nékdy nerozhodnost ¢i samovolné prepracovani jiz
schvalenych kroku je platidlem za chybéjici ¢as a silu pro dostatecny fokus i na vypracovani BP do potiebné
grafické Citelnosti a jednoznacnosti a Uplnosti relevantnich informaci v jednotlivych vykresech a ¢astech BP.
Ackoli snaha o to je z prace jednoznacné citit.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfte.

Dotazy k diskuzi:

77,

- Jaky hlavni poznatek/zkusenost si z BP odnasite? Co by v plvodnim navrhu nyni mélo byt upraveno?
- Zdlvodnéte volbu materidlového rfeseni (betonové prefabrikaty, corten) pro kolumbaria, bran aj.

Datum: 11.6.2024 Podpis: | /
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