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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Autorka resi zahradu u domu s pecovatelskou sluzbou. Vzhledem k rozsahu uzemi a komplikovanosti lokality je zadani
pramérné narocné. Je trochu skoda, Ze se prace zaméruje jen na zahradu samotnou a netesi i jeji nejblizsi okoli, které je
z hlediska fungovani aredlu také dalezité (navazujici uliéni profily, feseni vstupt do objektu apod.)

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obsah, rozsah a celkovy vysledek prace napliuje zadani. V zaddni je uvedenou ,cilem prdce je zpfesnéni a dopracovani
studie do Urovné dokumentace. Neni vSak uvedeno, do jakého stupné. Jako pozitivni hodnotim dolozeni dil¢ich konzultaci
s odborniky.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bez vyhrad.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Cast studie — Struktura studie je srozumitelna a rozsahem i grafikou adekvatni. Rozbor nékterych témat by mohl byt
hlubsi. Sice se dozvidame, Ze uZivatelé budou seniofi — ale po ¢em v prostoru touzi? Jaké jsou jejich sny a pfani? U feSeni
prostoru se silnym socialnim kontextem bych doporucoval vétsi akcent na mékké analyzy, které mdzou navrh vyrazné
ovlivnit. Dulezitym tématem autorky jsou napf. i ,vyhledy do krasné krajiny” — v rozborech vsak jasna vizualni analyza
chybi a neni tak zfejmé, které sméry pohled( jsou pro navrh dulezité.

Cast dokumentace — Clenéni je logické a obsah jednotlivych ¢asti adekvétni. Celkova Groveri zpracovéni je dobra a
rozkresleni dil¢ich témat kvalitni. Pozor na drobné nedotahy, které by v redlném svété mohly vyvolat nedlvéru v cely
projekt. Napfiklad chybéjici parcely 1780, 1777/28 v prehledu, v tabulkach inventarizace zdména rodu a druhu Juglans
regia x Regia juglans, pouziti slova ,hlina” misto zemina, rozkresleni nékterych detaild aj. Diskutabilni je pfesazovani
oresakl s obvodem km. az 35 cm. Bylo by potfeba se v takovém pripadé vice zaméfrit na popis pFipravy a technologie
presazeni. Téma mobiliare a vybavenosti by mohlo byt propracovano do vétsi hloubky. Previladajici vybér typovych prvkd
mobiliafe pro tento typ prace nevnimam jako Stastny

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po grafické strance prehledny a Citelny navrh. Popisy feSeni jsou vécné, nékdy vsak az pfilis povrchni. V nékterych pasazich
by bylo vhodné zapracovat na odborném vyjadrovani.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci zcela postradam alespori zakladni teoreticky vhled do specifik navrhovani zahrad domu s pecovatelskou sluzbou,
domovd senior( apod. Pozitivnhé naopak hodnotim odkazy na konkrétni normy v dil¢ich tématech.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zakladni teze celého feseni je zaloZena na predpokladu, Ze: ,nabizi starnouci populaci moznost zde navazat na
svlij dosavadni Zivot na venkové“. V celé praci se vsak nevyskytuje Zzadny prlizkum mezi obyvateli ani pracovniky
domu s pecovatelskou sluzbou ohledné jejich prani — otazka tedy zni — jedna se jen o romantickou domnénku
autorky, Ze venkovsky zpUsob Zivota je koncept, po kterém obyvatelé prahnou nebo je tato teze néjak podlozena?

Jedna se o komplexni zavérecnou praci, ve které autorka dokazuje schopnost navrhovani od konceptu po feseni
dil¢ich detaill v oblasti vegetacnich i drobnych technickych prvkd.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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