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Autor v rimci své diplomové prace podrobné dokumentuje historii Zelivského klastera a
doplfiuje analyzu stavajiciho stavu, nasledné navrhuje nové vyuziti aredlu ve formé centra
seniort v&etné navrhu navazujicich verejnych ploch v celé plo3e klastera.

Analyza stavajiciho stavu je zpracovana velmi podrobné, rovnéz navrh nové funkce je
opfen o podrobny vyzkum $ir§iho kontextu véetné demografie a analyzy trhu a jeji volba je
dle autora posudku vhodna.

Mirné diskutabilni je z hlediska strategie rozvoje arealu umisténi pivovaru do zapadni &asti
pozemku ve vazbé na klidovou zénu za domem seniordl, kde mlize vznikat urcité provozni

pnuti, je mozné Ze napojeni provozu pivovaru na stavajici hotel by bylo provozné
vhodnéjsi.

Samotné feSeni centra seniord kolem sdileného dvora je $tastné véetné odstranéni
nanost méné cennych objektl z lokality. Jednotlivé funkce jsou distribuovany do

pfevazné stavajicich objektd, materialové a architektonicky jsou sladény do harmonického
celku.

Hlavni objekt domova dlichodct v&etné vstupu a administrativy je umistén v renesanénim
domé a v navazuijici severni stodole.

Vzhledem k logice areélu se jedna o vhodnou volbu, otazkou zlstava vhodnost umisténi
v8ech pokoju do 2.np. V pfizemi je umisténo stravovani a vybaveni domova. V ramci
druhého nadzemniho podlazZi jsou navrzeny pokoje s jizni a severni orientaci a centralni
chodbou. Mirné diskutabilni je uréita repetetivnost plidorysného schématu a absence vice
artikulovanych odpocinkovych zén ve vazbé na centralni chodbu s moznosti vétsiho
socialniho kontaktu.

Osvétleni podkrovnich pokojl je navrzeno formou stfesniho osvétleni za perforovanou
krytinou Nebesys, coz ma pozitivni dopad na architektonické vzezfeni stiechy v ramci
aredlu za cenu snizeného komfortu pro uzivatele.

Objekt najemniho bydieni je navrzen v jizni ¢asti arealu v objektu byvalé stodoly a
navazujici novostavbé.

Dispozi¢né se jedna o pavlac¢ové domy se severojizni orientaci s umisténim hlavnich
obytnych prostor na jih s vyhledem na vodni hladinu. NavrZzena rekonstrukce stodoly ma
kultivovany charakter, k zamysleni je vétsi péce navrhu prostorti pavlagi, které by méli
vybizet k socialnim vazbam a traveni ¢asu. Novostavba hmotové navazuje na stodolu, jeji
elementarni tvar je z urbanistického hlediska tastny. Méné vhodné je pouziti pomérné
masivnich exteriérovych lamel ve sméru vyhledu.

V zépadni ¢asti aredlu je navrZzen bazén a rehabilitatni provoz, vyuZivajici stavajici objekty
obytného domu s stodoly. Provoznim nedostatkem je dle autora posudku absence




propojeni s hlavnim objektem domova seniorll, coz miZe v zimnich mésicich znacné
komplikovat provoz a vyuZitelnost téchto funkci.

Velmi zdafily je navrh rekonstrukce jedné ze stodol v centralni asti aredlu na zahradni
altan, je maximéiné cténa kompozice plivodniho objektu a pro svou novou funkci je

idealni.

Navrenéa rekonstrukce dalsich dvou objektl na diim spravce a restauraci je zdafil3,
architektonicky citliva.

Jako schematické se jevi navrhy krajinafskych a zahradnich opatfeni ramci takto velikého
aredlu klastera, vzhledem k velkému rozsahu by si zaslouzily samostatnou praci s
krajinafskym zamé&Fenim a v praci dle autora posudku nemusely v tomto detailu byt.

Celkové hodnotim praci kladng, jak z hlediska volby tématu, tak nazoru na novou funkci a
jeji architektonicky vyraz. Dil&i provozni nedostatky jsou Fesiteiné.

Navrzeni znamka : C
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