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Vedouci prace: doc. Ing. arch. Tomas Efler

Pracovisté vedouciho prdce: ~ Ustav pamdtkové péce, FA CVUT v Praze, Atelier Efler
Vedouci ¢asti SHP: PhDr. Miroslav Pavel, Ph.D.
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Samotnd diplomovda prdce se vénuje dislokacni studii nového vyuZiti a prondjem domu kultury v Banské Bystrici
(Jozef Chrobdk, 1961 aZ 1988, Slovensko). Jeji zavéry vychdzeji z probéhlého zkrdceného stavebné historického
prizkumu (SHP).

Metodologie SHP povalecné architektury neni doposud oficialné kodifikovana. Probéhlé a probihajici prizkumy
stavi na standartni metodologii (Beranek et Macek ed., 2015), kterou zpracovatel/ka musi pro dany objekt
prizplsobit (Castecné se tento nedostatek pokusila vyresit Metodika hodnoceni a ochrany staveb 2. poloviny 20.
stoleti; Kol., 2020). Vypracovani obsahové hodnotného a smysluplného prizkumu povalecné architektonické
tvorby, proto klade na jeho tvlrce/tvirkyni mnohem vys$si pozadavky nez béiny prlzkum starSich vrstev
minulosti. Kromé faktografickych a historiografickych znalosti musi prokdzat znacnou miru schopnosti
improvizace, inovativnosti, a predevSsim odborného vhledu do struktury a Skdly pamatkovych hodnot
nehmotného kulturniho dédictvi. Pro vySe zminéné povaZuje vedouci SHP Uroven zadani za naro¢néjsi oproti
béZnému prdmeéru.

Studujici zpracovala stavebné historicky priizkum (SHP) a zdroven komplexni architektonicky ndvrh v ramci
svého studijniho zaméreni Modulu pamdtkové péce.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ackoliv zadani znélo ,,zkraceny stavebné historicky prizkum®, studujici predstaveny elaborat nazyva ,stavebné
historicky prizkum®. Na hodnoceni splnéni zadani toto nema vliv, avSsak mlze byt pro ¢tenare znacné zavadéjici.
Naopak praci ubird tvrzeni, Ze ,Stavebne historicky prieskum nebol spracovany podla standardnej metodiky
NPU“ (strana 7), opak je pravdou a studujici k tomuto tvrzeni nejspi$e vedla mira inovace, ktera musela byt
vynaloZena, ale pro SHP povaélecné architektury je zcela bézna, a predevsim odpovida standartni metodice SHP.
Zaddni stavebné historického prizkumu i architektonického ndvrhu regenerace objektu splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student/ka béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval
a zda byl na konzultace dostate¢né pfipraven. Posudte schopnost studenta/ky samostatné tvirci prdce.

Studujici projevila neobycejné nasazeni a osobni zajem na feSeném tématu. Jiz pted prvni konzultaci probéhly
prvni prizkumy in-situ a navazani spoluprace s archivy a méstem. Pfiprava na konzultace byla excelentni. Vedouci
SHP by kvitoval jejich vyssi frekvenci, zde vSak pada odpovédnost i na jeho samotného. O to vice vynika schopnost
samostatné prace na zakladé instrukci a cilevédomost studujici.
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Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z dostupnych materidld, zdrojl, probéhlych rozhovort a zavérecnych analyz vytéZila studujici maximum. Odborna uroven
by vice vynikla v pfipadé plnohodnotného stavebné historického prizkumu. Zde byly rozsahlejsi zavéry omezeny za
pozadovany rozsah. Slabsi se jevi ¢ast Inventarizace mistnosti, ktera je po formalni strance adekvatni, ale po obsahové by
si zaslouZila vice ¢asu (a pfedevsim vice zpracovatell, coZ neni v moznostech studia ani samotné studujici).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Finalni verze textu predstavuje jazykové enormni posun od prvotniho konceptu na pocatku spole¢né prace. Studujici
kombinuje osobity umélecko-dokumentdarni popis s Cistou fakti¢nosti. Jesté ji ceka dlouhd cesta, ale jiz soucasny elaborat
je sofistikovanou vypovédi. Snizené hodnoceni je za misty nekonsistentni typografickou Upravu, preklepy a stylistické
neduhy. Zaroven popisné ¢asti (funkéna skladba, dispozicia a komunikacné schéma, strana 15 az 18) by si zaslouzily blizsi
specifikace lokaci/umisténi zmifiovanych prostor/prvkd.

Formalni stranka architektonického navrhu je velmi kultivovana, profesionalni a nadprimérna.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zcela profesionalni prace. Bez pfipominek.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledk, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.

Predstaveny zkrdceny stavebné historicky priizkum je plnohodnotnym odbornym elabordatem, ktery
ustoji komparaci i s profesiondlnim priizkumem. Studujici projevila nadpriimérnou snahu, intelekt a odbornost
béhem jeho zpracovani.

Podobné samotny architektonicky ndvrh revitalizace a regenerace tohoto sloZitého organismu je
zvladnuty velmi presvédcivé a dobre, a to jak v celkovém koncepcnim a funkénim feseni, tak v ndstinu
podrobnéjsiho materidlového a technického provedeni v drovni architektonickych detaili, pricemz diléi
vyhrady a rezervy ndvrhu v tomto ohledu jsou vzhledem k rozsahu a komplexité prdce jisté pochopitelné.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomantka Katarina Tomasikova se projevila jako skute¢nda védkyné a badatelka. BEhem prace na vyzkumu
byla schopna nejen reagovat ale také zapracovat Cetné podnéty a diskutovat o nich. Vysledné praci pomohlo i
samostudium doporucené odborné literatury. Vyse zminéné sice mlzZe znit jako prazdné klisé, ale v kontextu
béZného studijniho nasazeni na Fakulté architektury, rozhodné nabyva na vyznamu, a mélo by byt docenéno.

Diplomantka se béhem zpracovani vyzkumu potykala stypickymi prekdzkami jako nedostupnost
zkoumanych prostor, havarijni stav objektu, chybéjici archivdlie a dokumentace a dalsi. Dokazala je pfekonat a
deduktivné nahradit jak zdroji jinymi, tak vlastni odbornou intepretaci. Jako vedouci SHP nejvice ocenuji pravé
osobni rdst na tématu a posun od technicistniho vnimani smérem k uméleckému.

V ptipadé publikace SHP doporucuji jesté jeho finalni cizelovani.
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Diléi hodnoceni éasti stavebné historického prizkumu - SHP — doporuéend znamka: ,,B“ — velmi dobre
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Velmi ocenuji skutecné samostatnou a nadprimérnou praci diplomantky jak pfi studiu aredlu a
analytické pripravé v sirSich souvislostech i detailnich analyzach, tak pf¥i samotném navrhu optimalnich variant
koncepcniho, funkéniho a architektonického feseni stavebnich Gprav a revitalizace této stavby vyznamné
reprezentujici povalecnou slovenskou architekturu 2. pol. 20. stoleti.

Presto, Ze téziStém prace je regenerace a uprava stavajiciho relativné dobfe dochovaného objektu,
objem a rozsah a detailnost odvedené potiebné prace architektky je po vsech strankach obdivuhodny a
prikladny.

Zavérem nelze nez poprat diplomantce, aby se jeji prace stala podkladem a podnétem pro profesionalni
navrh regenerace tohoto pozoruhodného vyznamného arealu, jehoz ziejmy kulturné spolecensky potencial pres
vSechny kontroverze a vyzvy, které jsou s nim spojené, je pro Banskou Bystricu a Slovensko nezpochybnitelny.

Ndvrh Katariny tedy velmi doporucujeme k obhajobé !

Celkové hodnoceni diplomni zavérecné prace — doporucena znamka: ,A“ —vyborné

H‘"’/O
/ /OMA%/
as Efler a Miroslav Pavel
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