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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Téma rieky, jej dynamiky a obnovy prirodzenej funkcie v ramci mesta je povazovana za naroc¢nejsiu tému diplomovej
prace. Je to téma, ktora kombinuje nielen krajinnu architekturu a tvorbu verejnych priestorov, ale aj urbanizmus a krajinné
inZinierstvo a spolocensku historiu. Dokladné poznanie dynamiky krajiny a mestského prostredia by malo byt zdkladom
tejto tvorby.

SpInéni zadani splnéno s vétsSimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Z formalneho hladiska, na zaklade vypoctu vykresov, mozno diplomovu pracu a jej zadanie povazovat za splnené s vacsimi
vyhradami. Avsak, diplomova prdca bola na oponenturu zasland v nedokoncenom stave, ¢o viedlo k znaénym
nedostatkom. Po konzultacii so Studentkou bolo jasné, Ze pri¢inou nedokoncenia prace boli zdravotné problémy a
nedostatok ¢asu. Hodnotenie oponentom je teda objektivne a zaloZzené na zaklade nedokonéenej prace.

Najvacsim nedostatkom prace v jej aktudlnej podobe je neditatelnost vztahov medzi analytickou a navrhovou ¢astou.
Autorka ¢asto neuvadza legendu alebo popis pri analyzach, pripadne zobrazuje schémy bez kontextu miesta. Chybaju tiez
sprievodné texty, ktoré by vysvetlovali zamer autorky. V navrhovej Casti nie je vZdy jasné, ¢i ide o existujuci stav alebo
navrh studentky. Tym padom je celd praca otvorena k volnej interpretécii Citatela a je tazké posudit mieru porozumenia
zadania.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vseobecne zvoleny postup, ktory zac¢ina analyzami miesta, pokracuje studiom relevantnej literatury a konci ndvrhovou
tvorbou, je $tandardnym postupom. Cielom analyz malo byt ziskanie ¢o najviac relevantnych informacii o mieste a na ich
zéklade vybrat rieSené Gzemie, preverit moznosti jeho rozvoja a potencial okolitej krajiny. V analytickej ¢asti véak chyba
vyhodnotenie, vyvodenie zaverov a kritické zhodnotenie sicasného stavu, pripadne identifikacia problémov. Z prace nie je
zrejmé, ako Studentka dokaze analyticky pracovat s prezentovanymi informaciami a nasledne ich pouZit ako argument v
ndvrhovej Casti alebo ako sucast celkového narativu dizajnu. Praca by tieZ profitovala zo Stidia relevantnych prikladov od
inych autorov alebo z realizovanych projektov v inych lokalitach.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V prdci su pouZité vhodné vseobecné principy tykajlce sa zaobchadzania s vodou v krajine a meste. Avsak, chybaju
konkrétne informacie a zhrnutie analyz, ktoré by interpretovali tieto analyzy a na zaklade ktorych by boli definované
jednotlivé dizajnové principy a logika ndvrhu. V analyzach tiez chybaju zakladné hydrologické Specifikacie toku, ako
napriklad prietoky, vyska a periodicita zaplav, alebo existujlce protipovodriové opatrenia. Pri praci na takejto téme su
informdcie tohto druhu nevyhnutné.
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V ndvrhovej Casti je Gzemie vhodne rozdelené do niekolkych charakteristickych oblasti, ktoré su nasledne podrobne
rozpracované do konkrétnych dizajnovych rieseni. V prirodnej ¢asti autorka spravne pouziva prirode blizke intervencie a
rozsiruje hydrologicku siet o nové bo¢né ramena alebo téne. V mestskej ¢asti je kladeny déraz na prepojenie historického
centra s okolim, konkrétne s prifahlym sidliskom. V industridlnej ¢asti sa autorka zameriava predovsetkym na vytvorenie
rychlej spojnice pre cyklistov, ako aj na podporu funkcénosti, ekologickej udrzatelnosti a estetiky tohto Uzemia.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace F - nedostatecné

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalna Cast prace je ohodnotend ako nedostato¢nad, pretoze hodnotim pracu v nedokonéenom stave. K datumu zaslania
nebola praca dokoncéena do jedného uceleného celku. Jazykova stranka je hodnotend ako dostatocna, avsak iba v
minimdlnom rozsahu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje uvedené na konci diplomovej prace sa prevazne vztahuju k analytickej ¢asti a pozostavaju hlavne z geoportalovych
stranok a literatury tykajlcej sa histérie Opavy. V pouZitej literature su len tri odborné citacie, ktoré sa tykaju koncepcie
brehov a tvorby mestskych verejnych priestorov. Pri takej rozsiahlej téme, akou je obnova rie¢nej krajiny a pristup k nej v
meste, ako aj v jeho okoli, sa o¢akéva, Ze zdroje pouZité v praci budu reflektovat komplexitu zadania.

Co sa tyka citacii v textoch navrhovej alebo analytickej €asti, nie je vidy jasné, kedy ide o Gvahy $tudentky alebo o text
prevzaty z odbornej literatury. Je délezZité jasne rozlisSit medzi vlastnymi myslienkami autorky a informaciami prevzatymi z
inych zdrojov.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném E - dostatecné.

Celkovo sa kvalita diplomovej prace hodnotila tazko, pretoze bola doru¢ena v nedokonéenom stave. Praca trpi predovsetkym
nedostatocnou Citatelnostou vztahov medzi analytickou a navrhovou ¢astou. Nie je zrejmé, ako Studentka dokaze analyticky
pracovat s prezentovanymi informaciami a nasledne ich pouzit ako argumenty v ndvrhovej Casti alebo ako sucast celkového
narativu dizajnu.

Napriek tomu su v ndvrhovej Casti viditelné ndznaky systematického myslenia a praktického pristupu k rieSenému Gzemiu.
Navrhy niekedy posobia nesmelo a celkovy navrh by profitoval z hlbSieho porozumenia technickych Specifikacii toku a
kultirno-socidlnych vztahov. Zlep3Senie Citatelnosti a estetiky grafickych vystupov by pracu vyrazne posunulo na vyssiu
uroven.
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Otazky k obhajobe

1. Na zaklade akych principov alebo analyz boli navrhnuté nové vedlajSie ramena a rozSirenie hydrologickej
siete v rieSenom Uzemi? Prosim, uviest konkrétne analyzy a principy, ktoré ovplyvnili tento navrh, ako aj
spbsob, akym tieto navrhy prispievaju k obnove prirodzenej funkcie rieky a zlepseniu kvality prostredia.

2. Ako sa navrhované opatrenia v danych ¢astiach Gzemia prispdsobuji réznym scenarom klimatickych zmien
a ako su schopné reagovat na extrémne podmienky, ako st zaplavy a sucha?

3. Aky historicko-kultdrny vplyv mala rieka Opava na vyvoj mesta a naopak? Ako mesto ovplyvnilo tok rieky v
minulosti a ako sa o€akdva, Ze sa tento vplyv zmeni v budicnosti?

Datum: 8.6.2024 Podpis:

utinim! Quyae
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