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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace splnila zadani a zdmérem se lisi od pavodni studie jen v drobnostech. Za nedostatek by se dala povaZovat navaznost
na okoli. Studentka uvaZuje nad propojenim se Stromovkou, pfitom terénné (bezbariérové) je to velmi obtizné
realizovatelné. Ocenila bych provéfeni propojeni se stavajici cestni siti Stromovky.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Ocenuji zajimavé az éterické pojeti navrhu. Studentka s citem zvolila materialové a konstrukéni feseni. Zamyslela bych se jen
nad mnoZstvim prvk( a cest, které jsou navriené v prostoru tohoto méfitka.

Odborna uroven B - velmi dobre
Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.
Prace je na dobré odborné drovni, nicméné se v ni najdou ¢asti se zbyteCnymi chybami.
e Chybi podélné/pfitné fezy celym Gzemim, které by lépe vypovidaly o vzajemnych vazbach jednotlivych prvk( a terénu.
e U ezl zemnich praci jsou chybné vyskové koty a nesedi rozméry. Absence két a sklony terénu.
e U opérnych zdi u schodisté chybi drenaz.
e Neni dofesen svod destové vody ze stfechy altanu. Celkové hospodareni s destovou vodou je feSeno velmi okrajové a
v dnesni dobé je to velmi aktualni téma.
e NavrZené stromy jsou v situaci oznacené s nerealné velkou korunou v dospélosti. Vysadby jsou tedy velmi blizko u sebe.
eV mistech, kde je podél cest piskovcovy obrubnik jiz neni potieba ocelovd vodici linie.
e  Konstrukce v pohledech jsou namisto tenké plné ¢ary oznacené ¢arkovanou carou.
e Ve vykazu vymeér jsou polozky zemnich praci v ploSnych jednotkdach namisto objemovych.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je na dobré odborné urovni, nicméné se v ni najdou ¢asti, které jsou s drobnymi gramatickymi a informacnimi
chybami.

e Oznaceni detaild jsou v nékterych pfipadech chybné popsané (prohozena pismenka apod.)

e  Chybné popisky u vzorovych pficnych rezl. Je zjevné, Ze se nékteré popisky jen pfekopirovaly.

e  Chyby v nazvem druhi drevin i trvalek

e  Rlizné velikosti kot v rdmci jednoho vykresu
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materialt k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tupiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje typovych prvkl a objekt( jsou v dokumentaci obsazené. Vycet norem a zakladni legislativy je sepsan okrajové.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napt. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Je otazkou, zda je vhodné feSeni prlichozi cesty v rdmci Uzemi. Zda to nenarusi prostor, ktery klade dlraz na klid a intimni
atmosféru.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Vykresova dokumentace je prehledna a srozumitelna. Ocenuji peclivy prizkum stavajicich drevin. | pres
vyjmenované chyby a nedostatky, hodnotim praci jako velmi zdafilou.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Otazky na konec:

1. Vtechnické zpravé pisete, Ze stavba je rozdélena do dvou etap. V druhé etapé ma vzniknout propojka se
Stromovkou. Bude tedy v prvni etapé zbudovana slepé zakoncena cesta s otvorem ve zdi?

2. Proc jste do navrhu vice nezapojila stavajici nahrobky? Ve vasi praci mi pfipadaji prehlizené. Schazi vétsi

analyza samostatnych objekt(, vyznam a zapojeni do navrhu. Stavajici ndhrobky se z fotografii zdaji velmi

vyrazné a dominantni a mohly by se vizualné ,bit” s navrzenymi paravany a altanem.

Proc jste Uzemi nechala volné pfistupné v no¢nich hodinach?

4. Premyslela jste nad tim, jestli nékteré z bouranych konstrukci ¢i materiald by slo v projektu znovu pouzit?
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