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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanim diplomové prace je transformace prdmyslového arealu byvalych papiren ve Vraném nad Vitavou. Jedna se o
komplikované uzemi s rozlohou ca 9 ha. Do Uzemi nyni zasahuji nebo jsou navrzeny relativné komplikované komunikacni
vazby — prodlouZeni cyklostezky, nova bytova vystavba (jeji napojeni na DI), doprovodné plochy a funkce pro
transformovany areal a v neposledni fadé do uzemi vstupuje komplexni stavajici porost a povodinova ochrana.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ukoly vytycené v zadani prace jsou splnény. Jsou navrieny diferencované plochy plnici funkci doprovodnych ploch objekt
a aktivit a ddle je navrZen novy dopravni skelet plnici funkci vazeb na okoli. Soucasti navrhu je také feseni protipovodrnové
ochrany v feSeném Uzemi véetné a mitigace jejich nasledka.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student vychazi z vlastni podrobné analyzy v Gzemi — pracuje s lokalitou, kterou zna a sam uzivd a navrhuje do néj nové
prvky a propojeni.

Timto postupem dosahl ndvrhu Uzemi, které umoznuje vyuziti pro rekreaéni aktivity a je provazano se zbytkem obce.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Uroveri odbornosti zavéreéné prace pokladam za nadpriimérnou. Standardni procesy krajinarské tvorby a koncepéniho
navrhovani jsou dodrzeny/pouZzity.

Vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury pokladam za naplnéné. Jsou podrobné navrzeny vysadbové celky.
Je zohlednéna stavajici druhova skladba. Jsou detailné reSena jednotliva centra.

Neni vzdy zohlednéna zatéz uzemi, kterou bude generovat naptiklad trznice, letni kino nebo cyklostezka — nejsou navrzeny
odpovidajici plochy.

Byly vyuZity jak strategické dokumenty, tak data ziskana vlastnim prizkumem a jsou patrné navrhové postupy osvojené ve
studiu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Pouzivani formalnich zapis obsazenych v praci je spravna.

Typograficka a jazykova stranka je v poradku.

Formalné se jedna o kombinaci mezi manualem ploch a ,,vypravénim“ o budoucim fungovani tzemi. Tento pfistup je ve
formatu Diplomové prace akceptovatelny.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vychazi z dostupné podkladové dokumentace (UAP, Inventarizace, Povodnovy plan), déle vychazi ze soucasné programové
naplné, kterou student prozkoumal a zdokumentoval.

Jsou vyuZzity obvyklé prameny a zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Krajinarské reseni arealu je odvedeno na zakladé predpokladané budouci ndplné transformovanych budov, kterou student
nenavrhuje, ale vychazi ze soucasnych trendd v misté a odhaduje generel budouciho vyuZiti — To je legitimni pfistup pro
transformaci z pohledu krajinare.

Vzhledem k povaze Gzemi by bylo vhodnéjsi nenavrhovat kobercové, ale jednotlivé soubory ploch provozné oddélit
rezervnimi plochami, napfiklad kvili etapizaci.

Vysledné feseni ideoveé funguje, pouze nékteré navrzené plochy maji z mého pohledu nevhodné métitko — Pfi aktivni
transformaci a otevirani ,prazdnych dom“ novym funkcim je vhodné programy pro doprovodné plochy nedefinovat takto
tvrdé. Je vhodné program pro plochy hledat v priibéhu nékolika let pouzivani. V takovémto Uzemi je pak snadnéjsi
pracovat s aktivni plochou (vyuzivanou) a inaktivni plochou (rezervni).

Za inaktivni plochy Ize v navrhu pokladat navrzené plochy s ekologickou sukcesi, které budou v budoucnu zastavat funkci
pevnych ekologickych celkd — lesni/lu¢ni spoleenstva s regulovanym vstupem, nebo novych aktivnich prostord pro uzivani
obyvateli/uZivateli. Tyto plochy by bylo vhodnéjsi navrhnout jako prilehy mezi jednotliva aktivni vyuZiti s rozdilnym
uzivanim.

S ideovym programem ploch pIné souhlasim, nicméné velikost a vysledné feseni nékteré plochy, napfiklad venkovni
ateliér, alej hlavniho vstupu nebo promitaci plocha letniho kina mohou pUsobit spis jako prekazka v tzemi.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student zvolil spravny pfistup k Uzemi i postup ndvrhu ploch pro komplikovany program.

Navrh je uceleny a vSechny prvky jsou propracovany.

Jsou kvalitné zpracovany osazovaci plany s vhodnou skladbou zelené a zpracovan detail feSeni ploch jednotlivych center.
Oceniuji, Ze neni tvrdé zasahovano do stavajicich struktur a je dbano na zachovani stavajicich jevl v Uzemi.

Celkové hodnotim praci jako povedenou z pohledu ideového a programového reseni, nicméné podotykam, Ze prostorové
navrh misty ne zcela nefunguje — jsou vytvoreny zbytecné bariéry v Uzemi, nejsou vidy navrZzeny odpovidajici nastupni
plochy/ptredprostory budov.

s ¢imZ se ztotoZnuji a toto konstatovani je solidni vysledek vyzkumu ve formatu Diplomové prace.

Otazky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi:

e Co bylo voditkem pro umisténi, diferencovani a uréeni velikosti plochy pro zpevnény predprostor/méstsky prostor,
pfirodni park s vegetaénimi plochami, ruderalni spolecenstva atd.?

e Pro¢ ma prostor kolem trznice pfirodni charakter a nebyl by lepsi predprostor se zpevnénym povrchem?

e Proc je usti nastupu hlavniho vstupu Siroké zpevnéné, pricemz navazujici hlavni cesta do aredlu je relativné uzka a
nebyl by lepsi Sirsi zpevnény prostor s vysadbou v zadlazbé?

e Cyklostezka je a bude generatorem obrovského poctu navstévnikd, jak se ndvrh zaméruje na tyto uzivatele?

e Kde je zdzemi letniho kina a proc je promitaci plocha bariérou od hlavniho vstupu do arealu?

e Jaka je funkce lodniho kontejneru, a co vedlo k pouziti tohoto do¢asného reSeni?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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