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zadani a diplomni seminaf

Zadanim diplomové prace bylo konceptualizovat téma hran (zejména tézko uchopitelnych a
prehlizenych) v urbanistické struktute, hledat obecné nastroje a moZnosti scelovani mésta, a
nasledné toto téma prevést do konkrétnich prostorovych feSeni v rdmci Gzemi Prahy 8.

V ramci diplomniho seminare si autorka do centra svého zadjmu postavila pojem ,,okraj” a
prozkoumala jeho moZné projevy (zejména) v méstském prostfedi. Pootacenim Ghlu pohledu na
rtizné typy okrajd v urbanni strukture a pojmenovanim nejrtiznéjich projev méstskych okraj si
pripravila teoreticky podklad pro nasledny navrh na konkrétni Gzemi. Jeji analyza je Uspornd —v tom
nejlepsim slova smyslu. Oceriuji, ze v rdmci ni autorka neinvestovala svou energii pouze do vrieni
mnoZstvi dat, ale soustfedé&né se zaméfila na skutecné obsahové jadro své diplomové préce.
Vytvofila koncepéni i pojmové néstroje, které nas projektem vedou od zacatku do konce a tvofi z néj
kompaktni a srozumitelny celek.

navrh - celkovy pfFistup

Praha 8 je pro tématiku okrajd skvélym prikladovym Gzemim — zmét urbanistickych struktur, ¢asto
periferni charakter, ztrata pdvodnich center, topografické limity, pfitomnost vodnich tokd...to vie
ddva autorce fadu pfileZitosti pro otestovani pfistupu, ktery si zvolila. Ten spoéiva v uréitém
prevraceni pohledu na rozvoj takto rozsahlé oblasti mésta, neZ jaky bychom na prvni pohled
ocekdvali. Autorka nasi pozornost nejprve neupina k moznostem rozvoje jednotlivych urbanistickych
oblasti, plosnych rezerv, transformacnich Gzemi atd., ale v prvni fadé nds upozorfiuje na to, co je
mezi nimi, a ¢im jsou ohranicené —a to nejen fyzicky ve formé bariér a neexistujicich propojeni, ale i
méné hmatatelné ve formé socialnich vztahl ¢i cenové dostupnosti bydleni.

Tento celkovy pfistup povaZuji za zajimavy a nosny. V rdmci rozvoje mést doslo k uréitému prevraceni
vyznamU center a okrajG. Hlavni cesty a jejich kiiZeni na sebe dfive koncentrovaly déje a hrali roli
téZzist méstského Zivota — nyni se v urbanni strukture ¢asto staly trhlinami a neprostupnymi bariérami
— okraji. Rada mist naopak v urcitém mé¥itku okraje postradd a rozplizavaji se do neur¢itého tvaru,
ktery vytvati dal3f druh nezddouciho okraje — periferii. Proto se mi autorcin fokus na okraje a chapéni
jejich role jako nastroj urbanistické tvorby libi.

navrh —cast 1

Uvodni kapitoly ndvrhu pteklapi poznatky z diplomniho seminafe do praktického vyuZiti. Autorka
nabizi zplsoby, jak Cist a kategorizovat oblast Prahy 8 optikou okrajd. Vysledkem je zmapovéni
rznych typd okrajli v Uzemi a pfedevsim urcitd paleta ndstroj, kterd nastavuje, jak by se v feSeném
Uzemi s okraji dalo pracovat (okraje hraji roli dlileZitého vymezeni, maji se z rany stat svem, maji byt



»cvokem” pfekondny atd.). | pfes to, Ze jde v této fazi o schéma, velmi tento pfistup ocenuji —autorka
si v§ima klicovych nedostatkll Uzemf a navic pfichdazi s pristupem, ktery povaZuji za soucasny. Misto
velkolepého narativu ndm pro feSené Gzemi predklada nastroje opravy Gzemi, chytrych zédsah(
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v nejkriti¢téjsich mistech a povySovani jiz existujiciho. | analogie k textilu je dobra (Vendula prebira
pojmoslovi $vi, cvokd, zaplat atd.) — souéasnost nepotiebuje dalsi kupeni rychlého, nového,
polyesterového textilu zatézujiciho Zivotni prostredi, ale chytré a kvalitni odévy, které se daji opravit.
Néco podobného nabizi autorka méstu — sofistikovany zplisob postupného opravovani, ktery dobre
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reaguje na roztfisténou soucasnou realitu. Celkem dobre si Vendulin plan prace s okraji dokazu
predstavit jako plan priorit pro rozvoj méstské ¢ésti, ktery nastavuje, které zasahy jsou Gcelné nejen
samy o sobé, ale zejména vzhledem k celkovému fungovani Gzemi.

navrh — ¢ast 2
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Cilem druhé &asti ndvrhu je pfesunout se z velkého méfitka celé méstské ¢asti na konkrétni izemi a
v ramci Prahy 8 — Horni Libeni v detailnéjsim méfitku ukazat, jak pfedem nastaveny ,scelujici”
urbanisticky pfistup mlze vypadat.

Autorka ptedklada urbanistické feSeni oblasti véetné feSeni pro verejna prostranstvi, kde chytie voli
systematiku ulic podle jejich urbanistické sifky a dopravniho rezimu a nastavuje principy pro
pobytovy charakter a umisténi zelené v jednotlivych typech ulic. V duchu svych pfedem zvolenych
témat autorka ukazuje p¥iklad urbanistické zaplaty — zahusténi v misté za okraji kompaktni zastavby
(Gzemi 1), FeSeni zemi definovaného okraji (Zeleznice a zahradkarska kolonie) s vyuzitim ,cvok(”
scelujicich Gzemi (Gzemi 2), , prositi” urbanisticky vice kompaktniho Gzemf ve stfedu Horni Libné
(Gzemi 3) a kombinaci rliznych ,seSivacich” nastroji mezi rlznymi urbanistickymi strukturami

v byvalé kolonii Labutka (Gzemi 4). Na fadé mist autorka uplatiiuje pfedem zvolené principy Uspésné
a dafi se ji mésto seSivat a koncentrovat podél dopravnich situaci tak, aby se v Gzemi nestaly
bariérami. Dobfe si napf. v8ima, Ze i vefejna prostranstvi ¢asto potfebuji pevnéjsi okraj, aby mohla
fungovat (plocha mezi ulicemi Zenklova a Vosmikovych). Spravné také vyuziva ,prosivacich” nastrojl
v situaci industridlnich aredll, které zaclenuje do novych urbanistickych struktur (Gzemi 4). linde
feSeni povaZuji za lehce schématickd a myslim, Ze by mohla vice ukazat praci s paletou zéaplat,
seSivani, cvok atd., kterou si autorka nastavila (napf. v situaci vztahu Zeleznice jako okraje a
okolniho mésta v tzemf 2).

zaveér

Autorka si zvolila ambiciézni cil predloZit koncept rozvoje celé rozlehlé méstské ¢asti Praha 8

s podrobnéjsim urbanistickym zpracovanim jednoho jejtho tzemi. Tento sv{j cil naplnila a prokazala
svou schopnost pohybovat se v komplexnich tématech, riznych méfitkach, a to vse dokazala
doprovodit o kvalitni grafické zpracovani. V Uplném zavéru prace nékteré momenty ndvrhu zUstaly
spiSe nadrtnuty — to povaZuji ale za logicky disledek rozsahu celé prace a mnoZstvi témat, které
autorka dokdazala pojmout. Nejvice na projektu oceriuji svézi pristup k samotnému navrhovani, ve
kterém se autorka nespoléhd na zazité principy, ale pfichazi s vlastnimi néstroji pro rozvoj
roztristénych oblasti, které by se uréité daly vyuZit i v fadé dalSich mist a reprezentuji citlivy a chytry
pristup k sou¢asnému méstu. ‘

Diplomovou préci doporucuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji zndmkou A —vyborné.
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