CvuT

CESKE VYSOKE
UCENIi TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Ndzev prace:
Jméno autora:
Typ prace:
Fakulta/udstav:

POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

Centrum déti Orionka
Klara Jurova

bakalarska

Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: 15128 UN Il
Vedouci prace: Prof. Ing. arch. Hana Seho
Pracovi$té vedouciho prace: UN II-15 128

1l. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani prumérné naroéné

Hodnoceni narocnosti zaddani zdvéreéné prdce.

BakalaFska prace rozpracovava navrh lokalniho centra navazujiciho ve slozitém urbanistickém kontextu na historicky aredl
prvni prazské tramvajové vozovny Orionka. Do podrobnosti pozadované FA byl zadan jeden ze dvou objektd, severni
objekt vénovany volnotasovym aktivitam déti a mladeie.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pricin¥ednotlivych-nedostatka.

Dokumentace vykazuje drobné nedostatky, chybi nékteré &asti jako zakladni kapacitni udaje a parametry stavby v
Souhrnné technické zpravé, situace, zejména koordinaéni situace s nedostatky, v &asti A+S nepiesnosti ve vykresech —
chybné vyskové kdty na podestdch schodiité, nedostateéné grafické znazornéni feseni fasad, v &asti interiér nedostateéné
grafické znazornéni feseni.

Aktivita a samostatnost pfFi zpracovani prace D - uspokojivé
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni prubéiné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviri prdce.

_VloZte komentar.

Odborna lroven . C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdvérené prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd o
dat ziskanych z praxe.

VloZte komentar.

Formalni a jazykova troven, rozsah price D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich z6pist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vloite komentar.

Vybér zdroja, korektnost citaci C - dobfe

VyjadFete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidlii k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte

vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné

odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu

s citacnimi zvyklostmi a normami.
_VloZte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zavéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feSeni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apad.
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] VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Klara Jurova prokazala svou bakalafskou praci, Ze ma zakladni pfehled v dané problematice, je schopna nalézat

technicka Feseni vedouci k redlnosti svého architektonického navrhu, jen ji chybi zkusenost a tim i rychlejsi postup
prace na projektové dokumentaci. K samostatnému vedeni projektu jesté chybi dostatek znalosti, ktery je ale
nasledujicim studiem mozné v jejim pripadé efektivné doplnit pfi dostatecné koncentraci na pfedmétny subjekt.
Nyni pfedkladam vycet mensich ¢i vétsich nedostatkli dokumentace:

- B.Souhrnna technicka zprava — chybi vypocet dopravy v klidu

- C.Situace C1, C2, C 3 nedostateéné, bez zakladnich parametr( a Udajd, Spatné uvedend méfitka
{minimalné v tisténé verzi prace)

- Cast A+S — fezy nevysvétluji specificka Fe$eni, napf. $patné znazornény zvoleny systém provétravané
keramické fasady, nejsou zakresleny klempiiské vyrobky...
jak se ovladaji sklapéci vertikalni okna dosahujici do vysky cca 3m, jak se budou okna Eistit?

- Na vykresu stfechy nejsou zakresleny fotovoltaické panely.

Ve stfe$ni nastavbé Ginikového schodisté neni dobfe vyresena tepelna ochrana konstrukce.

-V povinném fezu v méfitku 1:25 neni cely fez — chybi podzemni Cast aZ po zakladovou sparu, coz by . .
dokladovalo jasnou kontrolu nad technickym feSenim stavby. . -

-V tisténé verzi BP chybi Tabulky vyrobkd, skladby svislych a vodorovnych konstrukei- K5 s

- Problematika zachovdni historické trasy koleji Kfizikovy tramvaje — pod trasou je nové navrien suterén a
trasa je na néj vracena s problematickym technickym fesenim — je opravdu nutny suterén s funkci sklad{i
v takovém rozsahu?

- Interiér — pfedloZené pohledy a ptidorysy pro navrh interiéru vybrané &asti stavby nemaji zékladni -
parametry, vyjadtujici zvolené feseni. Jde o modifikované technické vykresy stavebni ¢asti, nezobrazuji
napf. barevné ¢i materidlové feseni. Dokumentace neobsahuje relevantni a urcujici detaily.

VSechny vykresy, texty a informace nejsou identické v jednotlivych typech vystupt, pfi hodnoceni je nutné
nékteré ¢asti dokumentace dohledévat v rliznych odevzdanych vystupech, coz predpokldddm neni relevantni
poZadavek na hodnotitele.

Ostatni ¢asti dokumentace nechavam v gesci jednotlivych konzultantd.

Doporucuji praci k obhajobé.

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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